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1 Einleitung
1.1 Inhalte und Ziele des Bebauungsplans

Die Stadt Offenburg plant die 2. Anderung des Bebauungsplans ,Holderstock®. Ziel der 2.
Anderung dieses Bebauungsplans ist die Anpassung der Festsetzungen an die
fortgeschriebene verkehrliche ErschlielBungsplanung in der Lise-Meitner-Stral3e, der
EckenerstraRe und der Englerstralle.

Der Bebauungsplan ,Holderstock® umfasst die verkehrlichen Erschlielungsmafinahmen des
Klinik-Campus Uber die Lise-Meitner-Stral3e, Eckenerstrale und Englerstrale. Der
Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 135 ,Holderstock® 2. Anderung veréandert sich im
Bereich des geplanten Kreisverkehrs im Bereich des Knotenpunktes EnglerstralBe /
Eckenerstrale und umfasst neu Teilbereiche des Flst.-Nr.: 5571/0 und Flst.-Nr.: 5571/1.

Abbildung 1:  Grenze des Geltungsbereiches des Bebauungsplangsplans ,Holderstock®, 2. Anderung
(Quelle Orthofoto, Kataster: LGL BW)

Fir den Knotenpunkt Englerstrale / Eckenerstralle war bisher ein Kreuzungspunkt mit
Lichtsignalanlage festgesetzt. Im Rahmen der Anderungsplanung soll fir den Knotenpunkt
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eine Kreisverkehrsanlage festgesetzt werden. Der Kreisverkehr soll als verkehrlich
leistungsfahige Anlage eine flissige und schnelle Zufahrt zum Klinik-Campus gewébhrleisten.
Die festgesetzte Verkehrsflache im Bereich der Wendeanlage am Nordende der
EckenerstralRe soll im Ubergang zur BilhlerfeldstraBe an die fortgeschriebene verkehrliche
ErschlieBungsplanung angepasst werden. Die Wendeanlage im Ubergang zur
Buhlerfeldstrale liegt rd. 5 m weiter sudlich als bisher geplant. Fir Radfahrer*innen wird die
Verbindung von der Eckenerstral3e entlang der Wendeanlage in die Biiherfeldstral3e beidseitig
Uber die Neuanlage von Radwegen gesichert.

Die Abgrenzungen des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind der Abbildung 1 zu
entnehmen. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans weist eine Gréf3e von ca. 25 ha auf.

1.2 Fachgesetze

Im Nachfolgendem werden die Fachgesetze aufgefihrt, in denen die Ziele des Umwelt-
schutzes als Umweltstandards festgelegt sind.

Baugesetzbuch (BauGB)

81 Abs. 6 BauGB: ,Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind insbesondere zu
berticksichtigen:

1. die allgemeinen Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhéaltnisse und die Sicher-
heit der Wohn- und Arbeitsbevélkerung,

[...]

5. die Belange der Baukultur, des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege, die
erhaltenswerten Ortsteile, Strafen und Platze von geschichtlicher, kinstlerischer oder
stadtebaulicher Bedeutung und die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes,

[...]

7. die Belange des Umweltschutzes, einschlie3lich des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege, insbesondere

a) die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und das
Wirkungsgefiige zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt,

b) die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des
Bundesnaturschutzgesetzes,

¢) umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Be-
volkerung insgesamt,

d) umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturglter und sonstige Sachguter,

e) die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abféallen und
Abwassern,

f) die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie,
[...]

i) die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes nach den
Buchstaben

abisd,[...]¢

§ 1la Abs. 2 BauGB: ,Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden;
dabei sind zur Verringerung der zusatzlichen Inanspruchnahme von Flachen fir bauliche
Nutzungen die Mdglichkeiten der Entwicklung der Gemeinde insbesondere durch
Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und andere MafRnahmen zur
Innenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige Mal3 zu
begrenzen. Landwirtschatftlich, als Wald oder fir Wohnzwecke genutzte Flachen sollen nur im
notwendigen Umfang umgenutzt werden. Die Grundsatze nach den Satzen 1 und 2 sind in der
Abwégung nach 8§ 1 Absatz 7 zu bericksichtigen. Die Notwendigkeit der Umwandlung

Stadt Offenburg 5



Umweltbericht zur 2. Anderung des Bebauungsplans ,Holderstock*

landwirtschaftlich oder als Wald genutzter Flachen soll begrindet werden; dabei sollen
Ermittlungen zu den Moglichkeiten der Innenentwicklung zugrunde gelegt werden, zu denen
insbesondere Brachflachen, Gebéaudeleerstand, Baultcken und andere
Nachverdichtungsmdglichkeiten zahlen kénnen.”

§ la Abs. 3 BauGB: ,,Die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts in seinen in § 1 Absatz 6 Nummer 7 Buchstabe a bezeichneten Bestandteilen
(Eingriffsregelung nach dem Bundesnhaturschutzgesetz) sind in der Abwagung nach § 1 Absatz
7 zu bericksichtigen. [...]"

Berlcksichtigung: Die Belange des Umweltschutzes werden im Umweltbericht dargelegt. Es
wird ein Konzept zum Ausgleich erheblicher Beeintrachtigungen erarbeitet.

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

§ 1 Abs. 1 BNatSchG: ,Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als
Grundlage fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fir die kiinftigen
Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich nach Mal3gabe der nachfolgenden
Absétze so zu schitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschliel3lich der
Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft
auf Dauer gesichert sind; der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit
erforderlich, die

Wiederherstellung von Natur und Landschaft (allgemeiner Grundsatz).®

81 Abs. 2 BNatSchG: ,Zur dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt sind entsprechend
dem jeweiligen Gefahrdungsgrad insbesondere

1. lebensfahige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen einschlieB3lich ihrer
Lebensstatten zu erhalten und der Austausch zwischen den Populationen sowie
Wanderungen und Wiederbesiedelungen zu

ermdglichen,

2. Gefahrdungen von natirlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen und Arten
entgegenzuwirken,

3. Lebensgemeinschaften und Biotope mit ihren strukturellen und geografischen Eigenheiten
in einer reprasentativen Verteilung zu erhalten; bestimmte Landschaftsteile sollen der
naturlichen Dynamik tberlassen bleiben.”

§ 13 BNatSchG: ,Erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind vom
Verursacher vorrangig zu vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen sind
durch Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen oder, soweit dies nicht méglich ist, durch einen
Ersatz in Geld zu kompensieren.®

8§ 44 Abs. 1 BNatSchG: ,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toéten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschéadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
Zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstdren,
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4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren”

§ 44 Abs. 5 BNatSchG: ,Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach 8§ 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von
einer Behdrde durchgefiihrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mafl3gabe der Satze 2 bis 5. Sind
in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten, europaische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko
fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintréchtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaf3nahmen nicht vermieden werden
kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3hahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im ré&umlichen
Zusammenhang weiterhin erfllt wird.

Soweit erforderlich, kobnnen auch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen festgelegt werden. Fur
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgeflhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstol? gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Beriicksichtigung: Es wurde eine artenschutzrechtliche Vorprifung durchgefiihrt, sodass die
oben aufgefuhrten Belange beriicksichtigt werden.

Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG)

§ 1 BBodSchG: ,Zweck dieses Gesetzes ist es, nachhaltig die Funktionen des Bodens zu
sichern oder wiederherzustellen. Hierzu sind schadliche Bodenveranderungen abzuwehren,
der Boden und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewéasserverunreinigungen zu sanieren
und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen auf
den Boden sollen Beeintrachtigungen seiner natirlichen Funktionen sowie seiner Funktion
als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit wie moglich vermieden werden.*

Beriicksichtigung: Durch die verkehrliche ErschlieBungsplanung tritt eine Mehrversiegelung
ein, die zu einem Verlust von Bodenfunktionen fuhrt. Im Rahmen des Kompensations-
konzeptes werden hierflr Ersatzmalinahmen vorgeschrieben.

13 Ubergeordnete Planungen

Regionalplan
Der Regionalplan ,Sudlicher Oberrhein (RVSO 2019) weist den Geltungsbereich des
Bebauungsplans in der Raumnutzungskarte als ,Siedlungsflache Bestand- Industrie und
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Gewerbe® aus. Im slidlichen Bebauungsplangebiet ist eine geplante Eisenbahnhauptstrecke
(Trasse mit unbestimmten Verlauf) eingetragen.

Durch die geplante Bebauungsplandnderung kommt es zu keinen Konflikten mit den Aussagen
des Regionalplans.

Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der Verwaltungsgemeinschaft Offenburg (2015, 1. Anderung) weist
in Verbindung mit der in 2021 erfolgten 3. Anderung dieses Planwerkes den Geltungsbereich
Uberwiegend als bestehende gewerbliche Bauflachen aus. In den Randbereichen zum
geplanten Klinik-Campus sind einzelne Flachen als geplantes Sondergebiet ausgewiesen.

Die 2. Anderung des Bebauungsplans Holderstock fuihrt zu keinen Konflikten mit den
Aussagen des Flachennutzungsplans bzw. der Bebauungsplan wird aus dem
Flachennutzungsplan entwickelt.

Landschaftsplan

Der Landschaftsplan der Verwaltungsgemeinschaft Offenburg (2022) weist den
Geltungsbereich des Bebauungsplans in den Handlungsprogrammen ,“Freiraumstruktur und
Landschaftserleben, ,Naturhaushalt“ und ,Natur- und Landschaftsschutz® als teils bestehende
und teils geplante Siedlungsflachen aus. Ergénzend hierzu wird im Handlungsprogramm
~Freiraumstruktur und Landschaftserleben® entlang von Teilabschnitten der Westgrenze des
Geltungsbereich die landschaftliche Einbindung der Siedlungsrander vorgegeben.

Durch die 2. Anderung des Bebauungsplans ,Holderstock kommt es zu keinen Konflikten mit
den Aussagen des Landschaftsplans.

2 Bestandsaufnahme und Bewertung der Umweltauswirkungen
einschliel3-lich der Prognose bei Durchfuhrung der Planung

2.1 Schutzgut Boden und Flache
2.1.1 Bestand

In der Hauptsache handelt es sich bei den Béden im Plangebiet um Siedlungsbdden, die in
der Bodenkarte im MafR3stab 1:50.000 (BK 50) nicht bewertet sind. Ein kleiner Bereich von <
1% der Flache im Nordwesten des Geltungsbereiches ist in der BK 50 als Parabraunerde
dargestellt.

Bei den Btéden im Plangebiet handelt es sich um Bdden die i. d. R. abgegraben, verfillt und
verdichtet, teil- oder vollversiegelt, also Uberpragt sind. Die Bdden haben durch die beste-
hende und/oder zulassige Nutzung der Flachen als Industrie- und Gewerbegebiet eine ge-
ringe Funktionserfillung. Der Versiegelungsgrad der Flachen ist durch die bestehende Be-
bauung sehr hoch (BHMP 2023, S. 11).

Geotope kommen im Plangebiet nicht vor.
Vorbelastung

Folgende Vorbelastungen bestehen innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans
Holderstock:
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Tabelle 1: Altlasten/ Altstandorte im Geltungsbereich des Bebauungsplans Holderstock, 2. Anderung
(Quelle: LRA Ortenaukreis, Amt fir Wasserwirtschaft und Bodenschutz 2022)

Objekt-Nr. Flurstick Altstandort / Einstufung Altlastenver-
Altablagerung dachtsflache im
Sinne von
§2 Abs.
6BBodSchG
05453 1261 AS Tanklager Entsorgungsrelev
Shell anz B
Belassen  nach
Sanierung
05066 1261/6 AS Betriebstank- | Entsorgungsrelev
stelle Post anz B
Belassen zur
Wiedervorlage
05064 1288 AS Kaserne Entsorgungsrelev
Genie anz B
Belassen  nach
Sanierung
05063 5542/5 - 7, AS Kaserne Entsorgungsrelev
5542/10, Wagram anz B
5542/12, 5542/16 Belassen zur
-18 Wiedervorlage
00727 5542/2 - 4, AS Kaserne Entsorgungsrelev
5542/9, 5542/12, | Manshard anz B
5542/11+12, Belassen zur
5542/14, Wiedervorlage
5542/16
05100 1232/8 AS Betriebstank- | Entsorgungsrelev
stelle StralRen- anz B
bauamt Belassen zur
Wiedervorlage
00307 1232/10 AS Schrott- / Entsorgungsrelev
MetallgroRhand- | anz B
lung Leber Belassen zur
Wiedervorlage
00788 1450/20 AS Tankstelle Orientierende X
Biekarck Untersuchung
07176 1261/3 AS SB- Ausscheiden und
Waschanlage Archivieren
Englerstr. 8
00306 1428 AS Kunststoff Entsorgungsrelev
Extruplast anz B Belassen
Englerstr. 12 zur
Wiedervorlage
05056 1232/15, AS Betriebstank- | Entsorgungsrelev
1232/17, 1232/20 | stelle Link anz B Belassen
zur
Wiedervorlage
2.1.2 Bewertung

.Die Bewertung der Bodenfunktionen erfolgt mit einer flnfstufigen Skala von ohne (0) bis sehr
hohe (4) Funktionserfullung (LUBW, 2012).

Bei der Ermittlung der Wertstufe werden folgende Bodenfunktionen betrachtet:
=naturliche Bodenfruchtbarkeit
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= Ausgleichskorper im Wasserkreislauf
= Filter und Puffer fir Schadstoffe
= Sonderstandort fur natdrliche Vegetation

Die Einzelbewertungen werden in einer Gesamtbewertung (Wertstufe) zusammengefihrt.
Dabei werden folgende Falle unterschieden:
= Erreicht die Bodenfunktion "Sonderstandort flir naturnahe Vegetation" die Bewer-
tungsklasse 4 (sehr hoch), wird der Boden bei der Gesamtbewertung in die Wertstufe
4 eingestuft (im Geltungsbereich nicht relevant).
= |n allen anderen Fallen wird die Wertstufe des Bodens ber das arithmetische Mittel
der Bewertungsklassen fur die anderen drei Bodenfunktionen ermittelt. Die Boden-
funktion "Sonderstandort fiir naturnahe Vegetation" wird in diesen Fallen nicht einbe-
zogen.

Nach Berlcksichtigung des bestehenden Baurechts sind rund 80% der Flachen im Gel-
tungsbereich vollversiegelt und kdnnen keine Bodenfunktionen mehr wahrnehmen (Wertstu-
fe 0). Etwa 20% der Flachen sind durch die anthropogene Nutzung Uberpréagt und haben nur
noch eine geringe Funktionserfullung (Wertstufe 1); s. auch Bilanz Kap. 6.3.

Das Untersuchungsgebiet befindet sich somit in Bereichen mit geringem Bodenwert und ho-
hem Versiegelungsgrad der Flache “(BHMP 2023, S. 12f.).

2.1.3 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes

Baubedingte Auswirkungen: Es sind keine nachteiligen, baubedingten Wirkungen zu erwarten.

Anlage- und _betriebsbedingte Auswirkungen: Im Rahmen der 2. Anderung des
Bebauungsplans ,Holderstock® tritt eine anlagebedingte Mehrversiegelung im Umfang von ca.
65 m2 ein, die zu einem dauerhaften Verlust von Bodenfunktionen fiihrt. Betriebsbedingte
Wirkungen sind nicht zu erwarten.

Ergebnis
Durch die Mehrversiegelung treten erhebliche Umweltauswirkungen ein. Deren Kompensation
erfolgt durch die im Kapitel 6 vorgeschlagenen Maflinahmen.

2.2 Schutzgut Wasser
2.21 Bestand

Das Plangebiet befindet sich in der hydrogeologischen Einheit ,Ortenau-Formation“ (LGRB
2022).

Grundwasser
Fiur das LoRsediment ist eine Deckschicht mit sehr geringer bis fehlender Porendurchlassig-
keit und méaRiger bis sehr geringer Ergiebigkeit charakteristisch (LGRB 2022).

Der Grundwasserflurabstand im Untersuchungsgebiet betragt ca. 10 m. Das Grundwasser
flieRt in west- bis nordwestlicher Richtung (Stadt Offenburg, 2007).

Oberflachenwasser
Oberflachengewéasser kommen im Geltungsbereich des Bebauungsplans und dessen naherer
Umgebung nicht vor.
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,Vorbelastung

Der Grundwasserkoérper im Untersuchungsgebiet ist durch vorhandene Bodenversiegelungen
vorbelastet, die eine Grundwasserneubildung verhindern. Des Weiteren bestehen Risiken fiir
das Grundwasser durch potenzielle Schadstoffeintrage aus Altlasten (bekannte Altlasten siehe
Schutzgut Boden)“ (BHMP 2023, S. 13 f.).

2.2.2 Bewertung

LAufgrund der genannten Vorbelastungen ist die Grundwasserneubildungsrate als gering ein-
zustufen. Wasserschutzgebiete sind nicht betroffen. Das Untersuchungsgebiet ist von
untergeordneter Bedeutung flir das Schutzgut Wasser* (BHMP 2023, S. 14).

2.2.3 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes

Baubedingte Auswirkungen: Es ist von keinen nachteiligen Auswirkungen auszugehen.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen: Die anlagebedingten Mehrversiegelungen sind
als kleinflachig zu werten. Es ist von keinen zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Wasser im Rahmen der 2. Anderung des Bebauungsplans ,Holderstock"
auszugehen, da bereits hohe Versiegelungsgrade vorherrschen, die entsprechende
Auswirkungen auf die Grundwasserneubildung hervorrufen.

Ergebnis

Es treten keine erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Wasser ein, da die
Mehrversiegelungen kleinflachig sind und bereits hohe Versiegelungsgrade mit
entsprechenden Auswirkungen vorherrschen.

2.3 Schutzgut Klima und Luft
2.3.1 Bestand

Vorherrschend sind die Einflisse des Klimas der Rheinebene mit starker Warmebelastung im
Sommer und Inversionswetterlagen im Winter. Die Auswirkungen nachtlicher
Bergwindsysteme aus dem Schwarzwald sind im Gebiet noch spurbar (Stadt Offenburg 2007).

,Das Plangebiet liegt in einem stadtischen Klimaumfeld mit hoher Belastung. Die einzelnhen
Gebaude des Gewerbe- und Industriegebietes tben eine Hinderniswirkung auf néchtliche
Kaltluftstromungen aus. Der Baumbestand an der Stral3e wirkt sich positiv auf das Lokalklima
aus.

Vorbelastung

Vorbelastungen fir das Schutzgut Klima und Luft stehen im Untersuchungsgebiet in Verbin-
dung mit dem hohen Versiegelungsgrad, dem hohen Verkehrsaufkommen auf bestehenden
Stral3en sowie aus Immissionen des benachbarten Industriegebiet Nord“ (BHMP 2023, S. 14).

2.3.2 Bewertung

Das bestehende Gewerbe- und Industriegebiet weist einen hohen Bodenversiegelungsgrad
auf, sodass es als ein klimatisch und lufthygienisch belastetes Gebiet einzustufen ist. Es ist
von untergeordneter Bedeutung fiir das Schutzgut ,Klima und Luft".

2.3.3 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes

Baubedingte Wirkungen: Es ist von keinen nachteiligen Wirkungen auszugehen.
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Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen: Es ist von keinen erheblichen zusatzlichen
Beeintrachtigungen im Rahmen der 2. Anderung des Bebauungsplans ,Holderstock” auf das
Schutzgut Klima und Luft auszugehen.

Ergebnis
Es treten keine erheblichen Umweltauswirkungen ein.

2.4 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
24.1 Tiere
2.4.1.1 Bestand

Far die Aussagen zu Arten werden die Auswertungen und Erhebungen der
artenschutzrechtlichen Vorprifung (BHMP 2022) herangezogen, die bereits zur 1. Anderung
des Bebauungsplans ,Holderstock” verwendet wurden und diese weiterhin Giltigkeit besitzen:

Als Ergebnis der artenschutzrechtlichen Vorprifung (BHMP 2022) ist festzuhalten, dass im
Plangebiet Habitatpotenzial fir Fledermause, Vogel und Reptilien besteht. Die Inhalte dieses
Gutachtens werden im Nachstehenden Auszugsweise wiedergegeben:

Fledermause

Bereits im Jahr 2017 konnten in einem Teilbereich der Ruderalflache an der Lise-Meitner-
Stral’e zwei jagende Individuen der Zwergfledermaus gesichtet werden. Fir weitergehende
Informationen sei auf das Gutachten von OG-N verwiesen (OG-N, 2017).

Fur Flederméause besteht Quartierpotenzial vor allem im Bereich der Englerstral3e. Hier bie-
ten einzelne Hohlenbdume innerhalb des stralRenbegleitenden Baumbestands sowie im Be-
reich des Wohnhauses Englerstrae Nr.18 potenzielle Tagesquartiere. Weitere potenzielle
Quartierbaume (Tagesquartiere, Wochenstuben; Winterquartiere sind wegen der geringen
Baumstarke unwahrscheinlich) befinden sich auf Privatgrundstiicken an der Eckenerstral3e.

Vogel

Innerhalb des Geltungsbereiches ist vor allem mit ubiquitdren Arten des Siedlungsraumes zu
rechnen. Es ist davon auszugehen, dass sie die Flachen sowie die angrenzenden Bereiche
des Geltungsbereiches zur Nahrungssuche und zur Brut nutzen. Zum Zeitpunkt der Bege-
hung konnten Vorkommen des in seinem Bestand stark abnehmenden und daher in der
Vorwarnliste geflihrten Haussperlings festgestellt werden. Einige Gebaude innerhalb des
Geltungsbereiches (insbesondere der alte Gebaudebestand) bieten der Art geeignete Nist-
maoglichkeiten. Geeignete Nahrungsflachen befinden sich ebenfalls innerhalb des Geltungs-
bereiches sowie im nahen Umfeld.

Die mit Vegetation bestandenen Brachflachen weisen teils dichte Brombeer- und Strauchbe-
stande auf und bieten somit Geholz- und Heckenbritern hochwertige Habitatfunktionen. Die-
se eignen sich auch fir Arten der Roten-Liste bzw. der Vorwarnliste. Insbesondere fir den
Bluthanfling und die Klappergrasmiicke sind diese Strukturen geeignet.

Reptilien

Der gesamte Geltungsbereich bietet Habitateignung fur die Mauereidechse. Der hohe Anteil
asphaltierter Flachen und Mauerstrukturen mit der engen Vernetzung von vereinzelten Vege-
tationsstrukturen und Brachflachen bieten der Art eine Vielzahl an geeigneten Sonnen-, Ver-
steck- und Eiablageplatzen sowie Nahrungsflachen. Es ist zu erwarten, dass sich die Art von
den nahegelegenen Gleisanlagen ausgehend in den Geltungsbereich ausbreitet. Im Zuge der
Begehung konnte die Art bereits im Bereich der Lise-Meitner-Stral3e festgestellt werden.
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Weitere Nachweise erfolgten im Jahr 2017 auf den Brachflachen im Geltungsbereich (OG-N,
2017).

Ein Vorkommen der Zauneidechse ist im Bereich der Brachflachen nicht auszuschliel3en. In
den Anderungsbereichen der Bebauungsplananderung, insbesondere in den Randbereichen
der StralRenerweiterungsflachen ist ein Vorkommen jedoch unwahrscheinlich, da hier der
Konkurrenzdruck zur nachgewiesenen Mauereidechse zu stark erscheint. Eine Betroffenheit
der Zauneidechse kann somit mit hoher Sicherheit ausgeschlossen werden“ (BHMP 2023, S.
71.).

2.4.1.2 Bewertung

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans bietet aufgrund seiner Ausstattung vor allem
allgemein verbreiteten, ubiquitaren Arten Habitatpotenzial. Er ist von geringer bis mittlerer
Bedeutung.

2.4.1.3 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen: Durch die geplante Versiegelung von
Flachen und der Rodung von drei Einzelb&dumen kénnen potenziell Vogel, Flederméause und
Mauereidechsen  betroffen  sein. Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestanden werden SchutzmalRnahmen erforderlich. Aufgrund der Vorbelastungen
durch bestehende L&rm- und Lichtemissionen sowie Bewegungsunruhen sind die
betriebsbedingten Wirkungen von untergeordneter Bedeutung.

Ergebnis
Unter der Bericksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen (siehe Kapitel 6) kdonnen die
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG vermieden werden.

2.4.2 Biotoptypen, biologische Vielfalt und Biotopverbund
2.4.2.1 Bestand

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans besteht Baurecht, sodass fur die
Bestandssituation die Biotoptypen des rechtskraftigen Bebauungsplans angenommen
werden:

Einzelbaume (LUBW Nr. 45.30)

Entlang der Englerstral3e wachsen Laubbdume mittleren Alters. Des Weiteren wurden durch
den bestehenden, rechtskraftigen Bebauungsplan Einzelbaumpflanzungen entlang der Lise-
Meitner-StralRe, der Eckenerstral3e sowie unmittelbar stdlich der Buhlerfeldstral3e festgesetzt,
deren Umsetzung aber noch aussteht.

Von Bauwerken bestandene Flachen (LUBW Nr. 60.10)

Ein Grofdteil der Flachen im Geltungsbereich ist mit Gewerbehallen bestanden, die sich
entlang der Eckenerstral3e, der Lise-Meitner-Stral3e, der Englerstrae sowie der Strale Am
Holderstock befinden.

Vollig versiegelte Stral3e (LUBW Nr. 60.21)

Die Eckenerstral3e, die Lise-Meitner-Stral3e, die Englerstrale, die BihlerfeldstralRe und die
Stralle Am Holderstock erschlielen den Geltungsbereich des Bebauungsplans. Diese
Flachen sind vollstandig versiegelt.

Kleine Grinflache (LUBW Nr. 60.50)
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Die nicht versiegelten Freiflachen im Bereich der Gewerbegrundstiicke werden den kleinen
Grunflachen zugeordnet.

2.4.2.2 Bewertung

Die Biotoptypen im Geltungsbereich weisen Uberwiegend eine sehr geringe bis geringe
naturschutzfachliche Bedeutung auf. Lediglich einzelne Einzelbaume sind von mittlerer
Bedeutung.

Biologische Vielfalt
Innerhalb des Geltungsbereiches ist eine geringe bis mittlere Artdiversitat gegeben.

Biotopverbund
Fur den Biotopverbund trockener, mittlerer und feuchter Standorte ist der Geltungsbereich des
Bebauungsplans nicht von Bedeutung (LUBW 2014).

2.4.2.3 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes

Baubedingte  Auswirkungen: Fur Baustellennebenflachen werden voriibergehend
voraussichtlich Flachen benétigt werden. Hiervon sind naturschutzfachlich eher geringwertige
Biotoptypen betroffen.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen: Im Rahmen der 2. Anderung des
Bebauungsplans ,Holderstock® kommt es zu einer anlagebedingten, Kkleinflachigen
Inanspruchnahme von kleinen Grinflachen sowie einem Verlust drei bestehender und 12
geplanter Baume. Es ist von keinen betriebsbedingten Wirkungen durch das Vorhaben
auszugehen.

Ergebnis
Durch den Verlust von Einzelbdaumen treten erheblichen Umweltauswirkungen ein. Diese
werden durch die in Kapitel 6 vorgeschlagenen MaRnahmen kompensiert.

2.5 Schutzgut Mensch (Erholung)
25.1 Bestand

Im Rahmen der 1. Anderung des Bebauungsplans ,Holderstock wurde eine
Radwegeverbindung entlang der Eckenerstral’e und entlang von Teilabschnitten der Lise-
Meitner-StralRe geplant. Diese ist derzeit noch nicht umgesetzt.

2.5.2 Bewertung

Die Flachen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans Holderstock sind fir die
Erholungsnutzung nicht bzw. nur von sehr geringer Bedeutung, da nur eine Gebietsquerung
erfolgt und keine Aufenthaltsqualitéat aufgrund der Gewerbenutzung besteht.

2.5.3 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes

Bau-_anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen: Die geplanten Radwegeverbindungen
bleiben bestehen. Es treten keine Beeintrachtigungen der Erholungsnutzung ein.

Ergebnis
In Bezug auf die Erholungsnutzung treten keine erheblichen Umweltauswirkungen durch die
2. Anderung des Bebauungsplans ,Holderstock® ein.
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2.6 Schutzgut Mensch (Gesundheit)
2.6.1 Bestand

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens wurde von FIRU Gfl (2023, 2024) eine
schalltechnische Untersuchung durchgefiihrt. Diese betrachtet die verschiedenen
Larmquellen und trifft Empfehlungen zu den entsprechenden Schallschutzmaf3nahmen, die in
den Bebauungsplan ibernommen wurden.

Westlich des Plangebiets verlauft die Bundesstral3e B33, 6stlich von Bohlsbach verlaufen die
BundesstralRe B3 und die Bahnstrecken 4000, 4263 und 4280. Sudwestlich und sitddstlich des
Klinik-Campus liegen Gewerbe- und Industriegebiete. Am westlichen Ortsrand von Bohlsbach
befinden sich Tennis- und Ful3ballplatze.

2.6.2 Bewertung und Prognose der Umweltauswirkungen

Baubedingte  Auswirkungen: Durch Baumaschinen kann es zu Larm- und
Schadstoffemissionen kommen. Da diese von temporérer Dauer sind und durch den
bestehenden Kfz-Verkehr Vorbelastungen bestehen, ist von keinen erheblichen
Beeintrachtigungen auszugehen.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen: Anlagebedingte Wirkungen sind nicht zu
erwarten. Betriebsbedingt werden die Orientierungs- und Richtwerte zur Larmbeurteilung in
einzelnen Bereichen Uberschritten, sodass Mallnhahmen zum Schallschutz erforderlich
werden. Zum Schutz vor AuBenlarm fir Auf3enbauteile von Aufenthaltsraumen sind die
Anforderungen der Luftschallddmmung nach DIN 4109-1 ,Schallschutz im Hochbau - Teil 1:
Mindestanforder-ungen®, Ausgabe Juli 2016, einzuhalten. Genauere Angaben sind dem
Bericht der schalltechnischen Untersuchung (FIRU Gfl 2023, 2024) zu entnehmen.

Ergebnis

Zur Vermeidung erheblicher Umweltauswirkungen durch Larm werden MalRRnahmen zum
Schallschutz erforderlich. Fir diese wird auf die schalltechnische Untersuchung (FIRU Gfl
2023, 2024) verwiesen.

2.7 Schutzgut Landschaft
271 Bestand

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans ist durch Gewerbeflachen mit grol3en
Hallengeb&uden gepragt. Diese sind von sehr kleinflachigen Grinbereichen umgeben. Durch
die im Rahmen der 1. Anderung des Bebauungsplans Holderstock festgesetzten aber noch
nicht umgesetzten StraRenbaumpflanzungen wird der Griinanteil im Gebiet erhoht.

2.7.2 Bewertung

Im Geltungsbereich ist das Schutzgut Landschaft von untergeordneter Bedeutung.

2.7.3 Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustandes

Baubedingte Auswirkungen: Es ist von keinen baubedingten Wirkungen auszugehen.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen: Anlagebedingt entfallen im Bereich des
geplanten Kreisverkehrs sowie im Stralientbergangsbereich von der Eckenerstralde zur Lise-
Meitner-Stralle 12 geplante und drei bestehende Einzelbdume. Betriebsbedingte Wirkungen
sind nicht zu erwarten.
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Ergebnis

Der Verlust von Einzelbdumen fuhrt zu keinen erheblichen Umweltauswirkungen auf das
Schutzgut Landschaft, da in Bezug auf den derzeitigen Ist-Bestand weiterhin eine Aufwertung
des Landschafts- bzw. Stadtbildes im Rahmen der geplanten Baumpflanzungen zu erwarten
ist.

2.8 Schutzgut Kultur- und Sachguter
2.8.1 Bestand

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans besteht auf Flurstick Nr. 1232/11 in der
Eckenerstralle 12 ein Kulturdenkmal (Bau- und Kunstdenkmale), das gemalRl 8§ 2 DSchG
gesetzlich geschutzt ist. Das Denkmal ist ein Biro- und Wohnhaus mit Werkhalle von 1960
des Architekten Hans Hottinger, das fur Walter Klass, Metallbau gebaut wurde. Die Gebaude
sind als Sachgesamtheit geschiitzt (RP Stuttgart, 2022).

Das Plangebiet umfasst im Westen im Bereich der Lise-Meitner-Stralie einen Teilbereich des
Kulturdenkmals (Pruffall) "Stalag V C": ein ausgedehntes Kriegsgefangenenlager aus der Zeit
des 2. Weltkriegs (RP Stuttgart, 2022).

2.8.2 Bewertung

Das im Geltungsbereich des Bebauungsplans bestehende Kulturdenkmal sowie das Prifareal
sind von besonderer Bedeutung.

2.8.3 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes

Baubedingte Auswirkungen: Baubedingte Wirkungen auf Kultur- und Sachglter sind nicht zu
erwarten.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen: An der Eckenerstralle wird auf Hohe des
Gebaudes 12 auf Parkstreifen mit Baumpflanzungen verzichtet. Anlagebedingte
Beeintrachtigungen dieses Kulturdenkmals sind nicht zu erwarten.

Gdf. ist in den nicht Uberbauten Bereichen des Bebauungsplangebietes mit archéologischen
Funden und Befunden zu rechnen.

Es ist von keinen betriebsbedingten Wirkungen auszugehen.

Ergebnis

An der Eckenerstral3e wird auf Hohe des Gebaudes 12 auf Parkstreifen mit Baumpflanzungen
verzichtet, sodass erhebliche Umweltauswirkungen auf Baudenkmaler nicht zu erwarten sind.
Zur Vermeidung von erheblichen Umweltauswirkungen in Bezug auf mdgliche archaologische
Denkmale sind bei deren Fund entsprechende MalRnahmen durchzufihren (siehe Kapitel 6).

2.9 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern

,Im Untersuchungsgebiet bestehen grundsatzliche Wechselbeziehungen zwischen den durch
den geologischen Untergrund gepragten Boden- und Wasserverhaltnissen, dem Relief und
der Nutzung als Gewerbe- und Industriestandort.

Die gewerbliche Nutzung bestimmt das Ortsbild. Durch die versiegelten Boden im Plangebiet
ist die Grundwasserneubildungsrate gering. Der hohe Versiegelungsgrad fordert die Aufhei-
zung des lokalen Kleinklimas. Das Klima bestimmt mit Boden und Wasserverhéaltnissen die
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Standorteigenschatften fur Pflanzen und Lebensraumeigenschaften fir Tiere (Vorkommen von
ubiquitaren Arten)“ (BHMP 2023, S. 16).

3 Klimaschutz und Klimawandel

Durch versiegelte Flachen wird die Verdunstung reduziert. Dies bewirkt eine Erh6hung der
Temperatur. Je nach Hohe des Versiegelungsgrades sind die Auswirkungen auf das
Lokalklima geringer oder stéarker.

Die fur den Bau von Stral3en und Gebauden benétigten Baustoffe benoétigen teilweise in der
Produktion viel Energie (z. B. Zement), die je nach eingesetzter Energiequelle zu einem
entsprechend hohen CO; - AusstoR} fihren kann.

Zur Minderung der Auswirkungen auf den Klimawandel eignen sich Mal3Bhahmen wie z.B.
extensive Dachbegriinungen sowie Fassadenbegringen und der Erhalt sowie die
Neupflanzung von Baumen. Des Weiteren kdnnen bei Geb&uden nachwachsende Rohstoffe
wie z. B. Holz oder neben dem Einsatz von recycelten Baustoffen auch reyclingfahige
Materialien verwendet werden.

Im vorliegenden Fall bestehen im Geltungsbereich des Bebauungsplans Vorbelastungen
durch  Stralen und Gebaude. Die Mehrversiegelungen im Rahmen der
Bebauungsplananderung sind kleinflachig. Der Verlust von 12 Baumneupflanzungen sowie
von drei Bestandsbdumen ist als nachteilige Umweltauswirkung zu werten. Trotz der
geringeren Gesamtzahl an Baumen im Planungszustand wird die Baumanzahl im Vergleich
zur derzeitigen Bestandssituation erhéht.

4 Schutzgebiete

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans besteht ein nach 8 2 DSchG
geschitztes Buro- und Wohnhaus mit Werkhalle (EckenerstralBe 12, Flstnr. 1232/11).

Ob dem Kriegsgefangenenlager Stalag V C eine Denkmaleigenschaft zuzuordnen ist, kann
erst nach Vorliegen weitere Informationen endgultig festgestellt oder ausgeschlossen werden.

Es wurden keine Schutzgebiete nach Naturschutz- und Wasserrecht innerhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans ausgewiesen.

Das ca. 1,5 km nordwestlich liegende FFH-Gebiet ,Untere Schutter und Unditz* und das
Vogelschutzgebiet ,Kammbach-Niederung“ sowie das ca. 2 km sudwestlich bestehende
Vogelschutzgebiet ,Gottswald“ befinden sich auRerhalb des Wirkungsbereiches des
Bebauungsplangebietes.

5 Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustands bei
Nichtdurchfiihrung der Planung
Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die bisher zulassige Nutzung weitergefihrt. Es ist von

keinen wesentlichen Anderungen fiir die Schutzgiiter auszugehen. Eine gewerbliche Nutzung
der Flachen wird weiterhin stattfinden.
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6 Geplante MalBnhahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum
Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

6.1 Vermeidungs- und Minderungsmaflnahmen

MaRnahme 1 - Zeitliche Begrenzung der Gehdlzfallungen

Zum Schutz von Vogeln und Fledermausen sollen Gehdlzfallungen aulRerhalb der
Vogelbrutzeit und aufRerhalb der Aktivitdtszeit von Fledermdusen im Zeitraum vom 1.
November bis Ende Februar durchgefihrt werden.

Begriindung:
Das Toten oder Verletzen der Arten soll vermieden werden, sodass der Verbotstatbestand
gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht eintritt.

Maflnahme 2 - Umweltbaubegleitung (Végel, Flederméause)

Vor der Baumfallung sollten die Baume durch einen Fachgutachter auf Hohlen tberprift und
bewertet werden. Beim Vorhandensein geeigneter Hohlen sollten je Hohle im nahen Umfeld
drei Kunsthéhlen als Ersatz angebracht werden (gruppenweise Anordnung; Faktor 3 wegen
unsicherer Annahme der Kunsthohlen), um das Quartierpotenzial zu erhalten. Bei
offensichtlich durch Fledermause genutzten Hohlen (Nutzungsspuren am Hohleneingang)
sollten diese vor der Fallung endoskopisch untersucht werden. Ggf. sollte der Baum erhalten
werden, bis die Tiere die HOhle verlassen haben und Ersatz geschaffen wurde.

Begrindung:

Der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Vogeln und Fledermausen soll
ausgeglichen sowie eine Stérung der Arten vermieden werden, sodass der Verbotstatbestand
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht eintritt.

Malnahme 3 - Vergramung (Mauereidechse)

Mauereidechse sollten aus potenziellen Habitatflachen im Eingriffsbereich (vor allem
Randbereiche der Brachflachen) in das Umfeld vergramt werden. Die Vergramung ist
innerhalb der Aktivitatszeit der Tiere aber auRerhalb der Eizeit moglich (Ende Marz bis Mitte
Mai und September). Hierfur sollten die potenziellen Habitatstrukturen (lockere
Offenbodenbereiche, Steinhaufen, offene Mauern etc.) z.B. mit Holzhackschnitzeln flr mind.
2 Wochen bis zur Baufeldraumung abgedeckt werden oder die Strukturen kbnnen wahrend
der 0.g. Zeiten handisch entfernt werden.

Begriindung:
Das Toten oder Verletzen der Arten soll vermieden werden, sodass der Verbotstatbestand
gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht eintritt.

MaRnahme 4 - Wahrend der Bauzeit

Folgende MafRnahmen sollten durchgefuhrt werden:

- Einsatz larmgedammter Baumaschinen und Fahrzeuge.

- Vermeidung von Staubentwicklung, z.B. durch Befeuchten offener Bodenbereiche
bei Bedarf.

- Einsatz von Baumaschinen und Baufahrzeugen mit hohen Anforderungen an den
Schadstoffaussto und Vermeidung von Olverlusten.

- DIN 18915: Schutz des Oberbodens wahrend der Bauphase durch getrenntes Abschieben
und Lagern in einer begrinten, nicht befahrenen Miete bis zum Wiedereinbau.

Begriindung:

Die MaRRnahmen dienen teils dem Gesundheitsschutz, da Larm- und Staubbelastungen
reduziert werden, teils werden Boden und Grundwasser vor Schadstoffbelastungen geschitzt.
Des Weiteren werden Bodenbeeintrachtigungen vermieden bzw. gemindert.
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Maflnahme 5 - Schutz archaologisches Denkmal

Zum Schutz von mdoglichen archaologischen Funden sollte friihzeitig im Vorfeld von
Bodeneingriffen (auch im Rahmen von Abbrucharbeiten, Leitungstrassen etc.) der
Oberbodenabtrag im Bereich der Bodeneingriffsflichen zeitlich vorgezogen und in
Anwesenheit eines Vertreters der archaologischen Denkmalpflege durchgefiihrt werden.
Sollten sich hierbei arch&ologische Befunde zeigen, ist im Anschluss daran mit
wissenschaftlichen Ausgrabungen zu rechnen.

Begriindung:
Mogliche archéologische Funde sollen dokumentiert und geborgen werden.

6.2 Ausgleich

MaRnahme 6 - Okopunkteliberschuss Bebauungsplan Klinik-Campus Offenburg, 1.
Anderung
Im Rahmen der 1. Anderung des Bebauungsplans ,Klinik-Campus®, Offenburg, wird ein
Kompensationsiiberschuss von 52.747 Okopunkten erzielt. Im Anhang 1 ist die Eingriffs- und
Ausgleichsbilanz zur 1. Anderung des Bebauungsplans Klinik-Campus enthalten, der dieser
bilanzierte Okopunktelberschuss entnommen werden kann. Im Bebauungsplan Klinik-
Campus, 1. Anderung, wurde festgelegt, dass die Okopunkte dieses Kompensations-
Uberschusses aus Teilbereichen des Waldrefugiums 10/3 cW (Flurstiick 4528, Gemarkung
Zunsweier) stammen, die fur den forstrechtlichen Ausgleich zum Klinik-Campus-
Bebauungsplan erforderlich wurden. Die Lage des Waldrefugiums ist der nachstehenden
Abbildung 2 zu enthehmen.

Der Kompensationsbedarf von 9.455 C')kopunkt_(_an des vorliegenden Bebauungsplans wird mit
dem Kompensationsuiberschuss von 52.747 Okopunkten verrechnet. Der Kompensations-
Uberschuss reduziert sich somit auf 43.292 Okopunkte.

Begrindung:

GemalR § la Abs. 3 Satz 3 BauGB sind bei der Aufstellung von Bebauungsplanen die
Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes und der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushaltes in der
Abwagung zu bertcksichtigen (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz).
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D Lage Waldrefugium 10/3 cW
(Gemarkung Zunsweier, Teilflichen des
Flurstiicks 4528)
b2 Teilbereiche dieses Waldrefugiums wurden
0 100 200m dem Bebauungsplan "Klinik-Campus",
—— Offenburg, zugeordnet.

\ ;
Orthofoto, ALK: LGL BW

Abbildung 2: Lage des Waldrefugiums 10/3 cW (Quelle Orthofoto, Kataster: LGL BW)
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6.3 Eingriffs- und Ausgleichsbilanz

Fur die Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung von Biotoptypen und des Schutzgutes Boden
wurde die Okokontoverordnung (OKVO 2010) bzw. der Leitfaden ,Das Schutzgut Boden in der

naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung“ der LUBW (2012) verwendet.

Fur die Ermittlung des Eingriffs wird der Eingriffsbilanz der

Planungszustand des

rechtskraftigen Bebauungsplans ,Holderstock® als Bestandssituation zugrunde gelegt. Fir den
Planungszustand wurden die in nachstehender Tabelle 2 aufgefiihrten Flachennutzungen und
FlachengrdlRen im Geltungsbereich des Bebauungsplans ermittelt, aus der die Planungswerte

in Okopunkten berechnet werden:

Tabelle 2: Flachennutzung und FlachengréfZen im Bebauungsplangebiet (Planung)

Flachennutzung

Biotoptyp

FlachengréRe (m?)

Uberbaubare Flachen im Bereich der Von Bauwerken be- 124.481
Gewerbegebiete (GRZ 0,8) standene Flache
(LUBW Nr. 60.10)
Uberbaubare Flachen im Bereich der Von Bauwerken be- 35.275
Industriegebiete (GRZ 0,8) standene Flache
(LUBW Nr. 60.10)
Uberbaubare Flachen im Bereich des Von Bauwerken be- 4972
Sondergebietes (GRZ 0,8) standene Flache
(LUBW Nr. 60.10)
Gebaude im Bereich der Versorgungsflache Von Bauwerken be- 160
Elektrizitat standene Flache
(LUBW Nr. 60.10)
Summe 164.888
Strafl3en Vollig versiegelte 37.830
Stral3e oder Platz
(LUBW Nr. 60.21)
Wege/Platze im Bereich der Versorgungs-flache | Véllig versiegelte 4.792
Elektrizitat StralRe oder Platz
(LUBW Nr. 60.21)
Summe 42.622
Nicht tiberbaubare Flachen im Bereich der Kleine Grunflache 31.120
Gewerbegebiete (LUBW Nr. 60.50)
Nicht tiberbaubare Flachen im Bereich der Kleine Grunflache 8.819
Industriegebiete (LUBW Nr. 60.50)
Nicht Gberbaubare Flachen im Bereich des Kleine Griunflache 1.243
Sondergebietes (LUBW Nr. 60.50
Offentliche Griinflachen Kleine Griunflache 828
(LUBW Nr. 60.50)
Summe 42.010
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Eingriffsermittlung Biotoptypen

Tabelle 3: Biotoptypen (flachenhaft) - Bestand

Biotoptyp

Biotopwert
(OP)

Flache (m?)

OP-Wert

Von Bauwerken

(LUBW Nr. 60.10)

bestandene Flache 1

165.207

165.207

Vollig versiegelte
StraBe oder Platz
(LUBW Nr. 60.21)

42.238

42.238

Kleine  Griunflache
(LUBW Nr. 60.50)

42.075

168.300

Summe

249.520

375.745

Tabelle 4: Biotoptypen (Einzelgebilde) - Bestand

Biotoptyp

Biotopwert
(OP)

Stammumfang

Anzahl

OP-Wert

Einzelbaum auf sehr
gering- bis gering-
wertigen Biotop-

typen
(LUBW Nr. 45.30)

75

136

81.600

Summe

81.600

Tabelle 5: Gesamtsumme Biotoptypen - Bestand

Biotoptypen (flachenhatft)

375.745

Biotoptypen (Einzelg

ebilde)

81.600

(Okopunkte)

Gesamtsumme Ausgangszustand Biotoptypen

457.345

Tabelle 6: Biotoptypen Planung (flachenhaft)

Biotoptyp

Biotopwert
(GP)

Flache (m?)

OP-Wert

Von Bauwerken
bestandene Flache
(LUBW Nr. 60.10)

164.888

164.888

Vollig versiegelte
Strale oder Platz
(LUBW Nr. 60.21)

42.622

42.622

Kleine Griinflache
(LUBW Nr. 60.50)

42.010

168.040

Summe

249.520

375.550
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Tabelle 7:Biotoptypen Planung (Einzelgebilde)

Biotopwert
Biotoptyp (O6P)
Einzelbaum auf
sehr gering- bis
geringwertigen 8 75 121 72.600
Biotoptypen
(LUBW Nr. 45.30)

Stammumfang | Anzahl OP-Wert

Summe B - B 72.600

Tabelle 8: Gesamtsumme Planungszustand Biotoptypen

Biotoptypen (flachenhatt) 375.550
Biotoptypen (Einzelgebilde) 72.600
Gesamtsumme Planungszustand Biotoptypen (Okopunkte) 448.150

Tabelle 9: Gesamtbilanz Biotoptypen

Wert Ausgangszustand Biotoptypen (Okopunkte) 457.345
Wert Planungszustand Biotoptypen (Okopunkte) 448.150
Defizit (Okopunkte) -9.195

Eingriffsermittlung Boden

Tabelle 10: Boden - Bestand

Bodentyp . . . Wert- " , | Gesamt-
(gem. BK 50) Akiwas |Fipu Natbod |Natveg |Flache stufe OP/m wert Op
Siedlungsflache | 1 1 1| MeNt3 o075 |1 4 168.300
(Uberpragt)*? oder 4

Siedlungsfléche 0 0 0 nicht 3 207.445 0 0 0
(versiegelt) oder 4

Summe - - - - 249.520 - - 168.300
Erlauterung: Akiwas = Ausgleichskorper im Wasserkreislauf, Fipu = Filter und Puffer fur Schadstoffe,
Natbod = nattrliche Bodenfruchtbarkeit, Natveg = Sonderstandort fur naturliche Vegetation, OP =
Okopunkte

! Die Bewertung der Bodenfunktionen erfolgt nach LUBW (2012): Das Schutzgut Boden in der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
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Tabelle 11: Boden - Planung

Bodentyp . . . Wert- - , | Gesamt-
(gem. BK 50) Akiwas |Fipu Natbod |Natveg |Flache stufe OP/m wert Op
Siedlungsflache | 4 1 1 nicht 3| 45 010 1 4 168.040
(Uberpragt) oder 4 ' '
Siedlungsflache 0 0 0 nicht3 1,47 £10 0 0 0
(versiegelt) oder 4 '

Summe -- -- -- -- 249.520 -- -- 168.040
Erlauterung: Akiwas = Ausgleichskorper im Wasserkreislauf, Fipu = Filter und Puffer fur Schadstoffe,
Natbod = nattrliche Bodenfruchtbarkeit, Natveg = Sonderstandort fur naturliche Vegetation, OP =
Okopunkte

Tabelle 12: Gesamtbilanz Boden

Wert Ausgangszustand Boden 168.300
Wert Planungszustand Boden 168.040
Defizit (Okopunkte) -260

Tabelle 13: Gesamtdefizit (Biotoptypen u. Boden)

Wertverlust Biotoptypen (Okopunkte) -9.195
Wertverlust Boden (Okopunkte) - 260
Gesamtdefizit (Okopunkte) -9455

Fur die Biotoptypen errechnet sich ein Defizit von 9.195 Okopunkten. Hinzu kommt ein Defizit
von 260 Okopunkten fiir das Schutzgut Boden. Insgesamt ergibt sich ein Kompensationsdefizit
in Hohe von 9.455 Okopunkten. Dieses Defizit wird durch die MalRnahme 6 ausgeglichen, die
einen Kompensationsiiberschuss der 1. Anderung des Bebauungsplans ,Klinik-Campus*
umfasst.

Zusammenfassendes Ergebnis

Es werden Vermeidungs- und MinderungsmalBnahmen vorgesehen. Die verbleibenden
erheblichen Beeintrachtigungen werden durch die MalRnahme 6 (siehe Kapitel 6.2) vollstandig
kompensiert.

7 Besonderer Artenschutz nach 8 44 BNatSchG

Der im 8 44 Abs. 1 BNatSchG vorgeschriebene Artenschutz ist bei der Umsetzung des
Bebauungsplans ,Holderstock®, 2. Anderung, zu beriicksichtigen (siehe hierzu auch Kap. 1.2
.Fachgesetze).

Fur Vogel, Flederméause und die Mauereidechse ist ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen bzw. aufgrund der Habitatanspriiche zu erwarten. Im Zuge der Planung ist eine
Betroffenheit nicht auszuschlieRen. Die zum Schutz der Arten durchzufiihrenden MalRnahmen
werden im Kapitel 6 dargelegt. Zusammengefasst beinhalten diese MalRnahmen fiir Végel und
Fledermduse Bauzeitenbeschrankungen, Umweltbaubegleitungen und ggf. die Anbringung
von Nist- und Quartierhilfen. Fir die Mauereidechse werden Vergramungsmalnahmen
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erforderlich. Unter Bertcksichtigung der aufgefuhrten MalBnahmen konnen die
Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG vermieden werden.

Weitere Erlauterungen zu Arten sind der artenschutzrechtlichen Vorprifung zur 1. Anderung
des Bebauungsplans ,Holderstock” zu entnehmen (siehe Anhang 2).

8 Umweltschaden

Gemal 8§ 19 BNatSchG tritt ein Umweltschaden ein, wenn Handlungen zu einer erheblichen
nachteiligen Auswirkung von bestimmten natirlichen Lebensraumen und Arten fihren. Als
natirliche Lebensraume werden die in Anhang | der FFH-Richtlinie aufgeflihrten Lebensraume
sowie diejenigen der Arten des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie und Lebensraume der
Arten, die in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG (Vogelschutz-
richtlinie) aufgefiihrt sind, gewertet. Arten, die im Rahmen des Umweltschadensgesetzes zu
berilicksichtigen sind, sind im Anhang Il oder IV der FFH-Richtlinie sowie in Artikel 4 Absatz 2
und Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG aufgefuhrt.

Im Rahmen des Aufstellungsverfahrens des Bebauungsplans wurde geprift, ob die oben
genannten Arten und Lebensraume im Plangebiet vorkommen und durch Baumaf3hahmen im
Zusammenhang mit der Umsetzung des Bebauungsplans betroffen sind. Im vorliegenden Fall
kénnen Fledermause und Mauereidechsen durch Baumal3hahmen im Zusammenhang mit der
Umsetzung des Bebauungsplans betroffen sein. Fir diese Arten koénnen durch den
Vorhabentrager entsprechende SchutzmalRnahmen ergriffen werden, sodass bei deren
Anwendung eine Schadigung nach Umweltschadensgesetz nicht eintritt.

9 Alternativenprifung

Das geplante Klinik-Campus Areal wird Uber die Englerstralle, Eckenerstral3e, Lise-Meitner-
Stralle und Buhlerfeldstralle verkehrlich angebunden. Fir die erforderlichen straBen-
bautechnischen Anpassungen wird die 2. Anderung des Bebauungsplans Holderstock
erforderlich. Es bestehen keine gleichwertigen alternativen Anbindungsmdéglichkeiten des
Klinik-Campus Areals, die mit geringeren Umweltauswirkungen hergestellt werden koénnten.
Fir den Klinikumsstandort wurde eine entsprechende Alternativenprifung durchgefihrt (siehe
Bebauungsplan ,Klinik-Campus*).

10 Technische Verfahren bei der Umweltprifung und Hinweise auf
Schwierigkeiten und Kenntnislicken

Fir die Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung von Biotoptypen und des Schutzgutes Boden
wurde die Okokontoverordnung (OKVO 2010) bzw. der Leitfaden ,Das Schutzgut Boden in der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung® der LUBW (2012) verwendet.

Die artenschutzrechtlichen Belange werden gemaf den Vorgaben des § 44 Abs. 1 BNatSchG
betrachtet.

Fur die Erstellung des Umweltberichtes wurde der Flachennutzungs- und Landschaftsplan, die
Bodenkarte BK 50 sowie Luftbilder ausgewertet. In der Eingriffsbilanz wurden fir Aussagen
Uber die bestehenden Biotoptypen die Planangaben des rechtskraftigen Bebauungsplans
Holderstock (1. Anderung) herangezogen. Fur das Schutzgut Fauna sind die Ergebnisse der
artenschutzrechtlichen Vorprufung zur 1. Anderung des Bebauungsplans Holderstock (BHMP
2022) weiterhin aktuell und kénnen somit verwendet werden. Im Rahmen der Erstellung der
artenschutzrechtlichen Vorpriifung erfolgte eine Begehung des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans. Fir die Beurteilung von Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch wurde
eine schalltechnische Untersuchung (FIRU Gfl 2023, 2024) erstellt. Aussagen zu Kulturgitern
konnten anhand von Angaben des Landesamtes fiir Denkmalpflege erfolgen.
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Bei der Erstellung des Umweltberichtes traten keine Schwierigkeiten in Bezug auf die
Datenverfligbarkeit 0. a. auf. Des Weiteren bestehen keine Kenntnisliicken.

11 MaRnahmen zur Uberwachung (Monitoring)

Gemal § 4c BauGB ist es Aufgabe der Gemeinden, die erheblichen Umweltauswirkungen,
die auf Grund der Durchfiihrung der Bauleitplane eintreten, zu tberwachen um insbesondere
unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen friihzeitig zu ermitteln und in der Lage zu sein,
geeignete MalRnahmen zur Abhilfe zu ergreifen.

Im vorliegenden Fall ist fur die Baumfallungen eine Umweltbaubegleitung einzusetzen.

12 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Die Aussagen des Umweltberichtes zur 2. Anderung des Bebauungsplans ,Holderstock®
kénnen wie folgt zusammengefasst werden:

Schutzgut Boden und Flache

Im Rahmen von zusatzlichen, kleinflachigen Versiegelungen kommt es zu erheblichen
Umweltauswirkungen. Diese werden durch eine Ausgleichsmallnahme vollstandig
kompensiert.

Schutzgut Wasser

Oberflachengewdasser sind im vorliegenden Fall nicht betroffen. Es ist von keinen zuséatzlichen
erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser im Rahmen der 2. Anderung des
Bebauungsplans ,Holderstock® auszugehen, da bereits hohe Versiegelungsgrade
vorherrschen, die entsprechende Auswirkungen auf die Grundwasserneubildung hervorrufen.

Schutzgut Klima und Luft

Das bestehende Gewerbe- und Industriegebiet weist einen hohen Bodenversiegelungsgrad
auf, sodass es als ein klimatisch und lufthygienisch belastetes Gebiet einzustufen ist. Es ist
von keinen erheblichen zusatzlichen Beeintrachtigungen im Rahmen der 2. Anderung des
Bebauungsplans ,Holderstock® auf das Schutzgut Klima und Luft auszugehen.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Das Plangebiet bietet Habitatpotenzial fur die nach § 44 BNatSchG relevanten Artengruppen
Fledermause, Vogel und Reptilien. Es“ kommt zu einer kleinflachigen Inanspruchnahme von
kleinen Grinflachen sowie einem Verlust drei bestehender und 12 geplanter Baume. Zur
Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben sowie fir den Ausgleich von Biotoptypen
werden entsprechende Malinahmen ergriffen.

Schutzgut Mensch (Erholung, Gesundheit)

Die Orientierungs- und Richtwerte zur Larmbeurteilung werden in einzelnen Bereichen
Uberschritten, sodass MaRnahmen zum Schallschutz erforderlich werden. Zum Schutz vor
AuBenlarm fur AuRenbauteile von Aufenthaltsrdumen sind die Anforderungen der
Luftschallddmmung nach DIN 4109-1 ,Schallschutz im Hochbau - Teil 1: Mindestanforder-
ungen®, Ausgabe Juli 2016, einzuhalten. Genauere Angaben sind dem Bericht der
schalltechnischen Untersuchung (FIRU Gfl 2023, 2024) zu entnehmen.

Schutzgut Kultur- und Sachguter

Im Bebauungsplangebiet besteht ein Biro- und Wohnhaus mit Werkhalle von 1960, das
gemdlR § 2 DSchG gesetzlich geschitzt ist. Aufgrund der vorgesehenen
StrallenbaumalRnahmen ist nicht von Beeintrachtigungen dieses Kulturdenkmals auszugehen.
Des Weiteren umfasst das Plangebiet im Westen im Bereich der Lise-Meitner-Stral3e einen
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Teilbereich des Kulturdenkmals (Priffall) "Stalag V C". ein ausgedehntes
Kriegsgefangenenlager aus der Zeit des 2. Weltkriegs. In den nicht Giberbauten Bereichen des
Bebauungsplangebietes ist mit entsprechenden Bodenfunden zu rechnen.

Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der
Planung

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die bisher zulassige Nutzung weitergefiihrt. Es ist von
keinen wesentlichen Anderungen fiir die Schutzgiiter auszugehen. Eine gewerbliche Nutzung
der Flachen wird weiterhin stattfinden.

Geplante MaBBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der
nachteiligen Auswirkungen

Folgende MafRnahmen werden zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich vorgesehen:
- Zeitliche Begrenzung der Gehdlzfallungen

- Umweltbaubegleitung (Vogel, Fledermause)

- Vergramung (Mauereidechse)

- Boden- und Grundwasserschutz wahrend der Bauarbeiten

- Schutz archaologisches Denkmal

- Okopunktetiberschuss Bebauungsplan Klinik-Campus Offenburg, 1. Anderung
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6. Eingriffsbilanz und Kompensationsbedarf

Fur Boden und Biotope erfolgt eine quantitative Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich nach
der Okokontoverordnung (OKVO) Baden-Wirttembergs (MUNV, 2010). Fur die ubrigen
Schutzguter, fur die eine solche anerkannte Bilanzierungsmethode nicht vorliegt, erfolgt diese
verbal-argumentativ. Die Bilanzierung basiert auf der Grundlage des Bebauungsplanentwurfs
vom 30.09.2022.

6.1 Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Der Uberwiegende Teil des Geltungsbereichs besteht aus naturschutzfachlich geringwertigen
Ackerbereichen, welche keine hochwertigen Habitatfunktionen aufweisen. In den Randberei-
chen befinden sich vereinzelt wertgebende Strukturen wie Wiesen, Weiden und Streuobstbe-
stande (siehe Abb. 1). Durch die Planung werden diese Bestande weitestgehend tberpragt.

Eine 6kologische Aufwertung wird durch die Anlage von Magerwiesen, Griunflachen, Dachbe-
grinung sowie die Pflanzung von Baumen in Teilbereichen des kinftigen Klinik-Areals er-
bracht.

Durch diese Aufwertungen verbleiben fur das Schutzgut Biotope keine kompensierbaren Be-
eintrachtigungen. Die Eingriffe sind mit 386.125 Okopunkten iiberkompensiert (siehe Tab. 5).

Ein Defizit entsteht jedoch bei der Bodenbilanz (s. u.) und es wird bei Umsetzung der Planung
auf externen Flachen eine artenschutzrechtliche Kompensation erforderlich (s. Anlage saP).

6.2 Schutzgut Boden und Flache

Die Bdden im Geltungsbereich haben auf weiten Flachen eine hohe Funktionserfillung. Nur
in bereits umgelagerten/teilversiegelten Bereichen ist die Funktionserfillung gering bzw. in
versiegelten Bereichen nicht mehr vorhanden (s. Kap.3.2.3).

Durch das Vorhaben kommt es zu einer Flachenneuversiegelung.

In den zuklnftigen Grunflachen sowie der Dachbegriinung werden Teilfunktionen des Bodens
weiterhin bernommen (s. Tab. 6).

Fur das Schutzgut Boden verbleiben trotz Berlicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen Be-
eintrachtigungen, die zu kompensieren sind.

Der ermittelte Kompensationsbedarf fir die Bodeneingriffe betragt 1.399.978 Okopunkte
(siehe Tab. 6).
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Tab. 5: Rechnerische Bilanz fur Eingriffe in Biotope
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Tab. 6: Rechnerische Bilanz fiir Eingriffe in den Boden
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10. Ausgleichsbilanz

Bei Umsetzung der Planung entsteht ein naturschutzrechtlicher Kompensationsbedarf aus
den Schutzguitern ,Biotope” und ,Boden® von insgesamt:

. 1.013.853 Okopunkten

(1.399.978 OP fur Verluste beim Bodenwert abzuglich der Aufwertung von 386.125 OP
fur das Schutzgut Biotope; s. Eingriffshilanz Kap. 6)

Zudem entsteht Kompensationsbedarf aus dem Artenschutz:

. 10 ha Habitatflache fiir Steinkauz, Feldsperling, Star, Turmfalke, Klappergrasmicke,
Goldammer, Flederméause, Zauneidechse

. Fortpflanzungshabitate fur Steinkauz, Feldsperling, Star, Turmfalke sowie Habitatstruk-
turen flr Reptilien

Plus Kompensationsbedarf aus dem Forstrecht:

= 1,64 ha dauerhafter Nutzungsverzicht fur die dauerhafte Waldumwandlung (Flachen-
faktor 3)

Die Eingriffe werden wie folgt kompensiert:

. Insgesamt rd. 10 ha externe Ausgleichsflache auf den Flurstiicken Nr. 1290 Gemar-
kung Bohlsbach und Nr. 3214 Gemarkung Windschlag mit einer Biotopaufwertung von
1.001.000 Okopunkten (Umwandlung von Acker in Grunland und Aufwertung von be-
stehendem Grinland) sowie Ausbringung von Nistkasten (MaRnahme A 1)

= 2.380 m2 interne Ausgleichsmaf3nahmen innerhalb des Klinikgelandes mit Griinland-
entwicklung, Hecken, Nistkasten (Maf3nahme A 2)

= 1,64 ha Waldrefugien auf einer Flache im Stadtwald Offenburg mit einer Biotopaufwer-
tung von insgesamt 65.600 Okopunkten (MaBnahme A 3)

Damit erfolgt die vollstandige Kompensation. Die Gesamtaufwertung der externen MaRRnah-
men A 1 und A 3 betragt 1.066.600 Okopunkte.

Nach Verrechnung des naturschutzrechtlichen Kompensationsbedarfs mit der Gesamtaufwer-
tung (MaRnahmen A1 und A 3) entsteht insgesamt ein Kompensationstberschuss von
52.747 Okopunkten. Dieser kann bei zukiinftigen Vorhaben fiir 6kologische Ausgleichsbe-
lange verwendet werden. Der Verfahrenstrager legt fest, dass die Okopunkte des Kompensa-
tionstiberschusses aus dem zugeordneten Waldrefugium 10/3 cW (Flurstiick 4528, Gemar-
kung Zunsweier) stammen.

Von diesem Uberschuss in Hohe von 52.747 Okopunkten werden 9.455 Okopunkte der 2.
Anderung des Bebauungsplans ,Holderstock” zugeordnet, sodass sich der verbleibende Kom-
pensationsiiberschuss auf 43.292 Okopunkte verringert.

Ein weiterer Kompensationsiiberschuss entsteht, wenn der Kiebitz die fur ihn angelegten Ha-
bitatstrukturen besiedelt. Hierfur wird ein entsprechender Brutnachweis erforderlich. Wenn
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dieser vorliegt, kbnnen die anrechenbaren 80% Restokopunkte der KiebitzmalRnahme (100 %
= 400.000 OP, 80% = 320.000 OP je nachgewiesenem Brutpaar) ebenfalls zukiinftigen Vor-
haben zugeordnet werden (siehe auch Kap. 7, Seite 35).

11. Technische Verfahren, Hinweise auf Schwierigkeiten

Die angewendeten Methoden zur Datenermittlung entsprechen den aktuellen Fachstandards,
siehe Angaben zum jeweiligen Schutzgut und die detaillierte Methodenbeschreibung in der
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (bhm, 2022). Spezielle technische Verfahren wur-
den nicht angewendet. Schwierigkeiten bei der Erstellung des Umweltberichtes in Bezug auf
Datenverfligbarkeit o. &. traten nicht auf.

12.  Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Der Ortenaukreis plant den Neubau eines zentralen Klinikums sowie von weiteren begleiten-
den Einrichtungen. In Offenburg ist eine Zusammenfihrung der bisherigen Klinik-Standorte
Offenburg Ebertplatz, Offenburg St. Josefsklinik, Gengenbach sowie teilweise Kehl und Ober-
kirch in einem Neubau an einem neuen Standort vorgesehen. Das Klinikareal soll innerhalb
eines insgesamt ca. 21,2 ha umfassenden Geltungsbereichs errichtet werden.

Der vorliegende Umweltbericht enthalt Angaben tber Art und Umfang sowie den Bedarf an
Grund und Boden der Planung und deren Auswirkungen auf die Schutzgiter i. S. einer Um-
weltprifung.

Dies beinhaltet die Beschreibung und Bewertung des Bestands im Geltungsbereich, die Wir-
kung der Planung auf die verschiedenen Schutzguter, eine Eingriffs- und Ausgleichsbilanz so-
wie Hinweise zur Eingriffsvermeidung, -minimierung und Kompensation.

Der Geltungsbereich ist fir die Schutzgiter Pflanzen und Tiere, Wasser, Klima und Luft,
Mensch (Funktion als Arbeitsstatte) sowie Landschaft von allgemeiner Bedeutung. Beziiglich
der Schutzguter Boden und Flache, Mensch (Funktion Naherholung) sowie Kulturguter ist der
Geltungsbereich von besonderer Bedeutung.

Die zur Uberbauung vorgesehenen Flachen, haben in Teilbereichen u. a. eine Lebensraum-
funktion fir wertgebende Arten. Dabei handelt es sich um Steinkauz, Star, Feldsperling, Gold-
ammer, Klappergrasmiicke, Mauer- und Zauneidechse sowie Fledermause (edge-space-Ar-
ten). Im unmittelbaren Umfeld befinden sich zudem Lebensstatten von Haussperling und
Turmfalke.

Es werden folgende Vermeidungsmafnahmen vorgeschlagen, die in den Bebauungsplan als
Festsetzungen bzw. Hinweise Gibernommen werden:

] V-1 Bauzeit: Hinweise zu einer konfliktarmen Baudurchfiihrung

= V-2 Bauzeitenbeschrankung: BaufeldrAumung aul3erhalb der Vogelbrutzeit
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1. Anlass

Anlass fir die artenschutzrechtliche Vorprufung (ASVP) ist die 1. Anderung des Bebauungs-
plans ,Holderstock® in Offenburg. Ziel der 1. Anderung des Bebauungsplans ist die Schaffung
der planungsrechtlichen Voraussetzung fir die Anbindung des angrenzenden, geplanten Kili-
nikgelandes. Die einzelnen, fiir die Anbindung des geplanten Klinikareals erforderlichen An-
derungsbereiche sind folgend aufgefuhrt:

= Verbreiterung Eckenerstral3e und Lise-Meitner-Stral3e

. Verlangerung ErschlieBungsweg stdlich des Umspannwerks

= Ausweisung der derzeit als Gewerbegebiet ausgewiesene Flache als Sondergebiet
. Flurstiick 5542

. Flurstuck 5542/8

. Grunflache entlang Nordwestgrenze

Es ergeben sich zuséatzlich bebaubare Flachen im Bereich des Sondergebiets. Im Rahmen
des Vorhabens muss der besondere Artenschutz nach 8§ 44 des BNatSchG beachtet werden.

Das Untersuchungsgebiet (welches dem Geltungsbereich entspricht) ist in Abb. 1 dargestellt
und nimmt eine Flache von rund 24,9 ha ein.

ey L Y

Abb. 1: Lage des Geltungsbereichs (rot umrandet) im Bereich der Gemarkungsgrenze (schwarz)
(Luftbild: LGL-BW, 2018)
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In der artenschutzrechtlichen Vorprifung wird auf Grundlage einer Gebietsbegehung beurteilt,
inwieweit die Uberplanten Flachen und deren nahes Umfeld Habitatpotenzial fir artenschutz-
rechtlich relevante Tier- und Pflanzenarten hat und damit bei Umsetzung der Planung arten-
schutzrechtliche Belange zu berticksichtigen sind. Zudem konnte fir Teilflachen auf ein faunis-
tisches Fachgutachten zuriickgegriffen werden (OG-N, 2017).

Aus artenschutzrechtlicher Sicht prifungsrelevant sind die in Anhang IV der FFH-Richtlinie
gefuhrten streng geschitzten Tier- und Pflanzenarten sowie alle europaischen Vogelarten.

Falls bei der Begehung Habitatpotenzial fur artenschutzrechtlich relevante Arten festgestellt
wird, werden i. d. R. weitergehende Untersuchungen vorgeschlagen und mit der zustandigen
Unteren Naturschutzbehérde abgestimmt, um eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung
(saP) durchfiihren zu kénnen.

Die Begehung des Geltungsbereichs fir die ASVP fand am 06.06.2022 statt.

2. Ergebnisse der Begehung

2.1. Derzeitige Nutzung

Der Geltungsbereich befindet sich am nordlichen Stadtrand von Offenburg, sudlich der Ge-
markungsgrenzen der Stadtteile Bohlsbach und Bihl.

Im Norden wird der Geltungsbereich durch die Buhlerfeldstrafe im Westen durch landwirt-
schaftlich genutzte Flachen, im Suden durch die EnglerstraRe und im Osten durch Eckener-
stral3e und angrenzende Gewerbeflachen begrenzt.

Die Flachen innerhalb des Geltungsbereichs unterliegen Gberwiegend der gewerblichen Nut-
zung mit einem hohen Anteil versiegelter Flachen. In Teilbereichen befinden sich zudem
Wohngebaude und derzeit brachliegende Flachen, die mit Strauchern und Baumen unter-
schiedlicher Sukzessionsstadien bewachsen sind.

Im Bereich der Gabelung Eckenerstral3e / Englerstral3e befindet sich zudem eine derzeit un-
genutzte Grinlandflache.

Randstrukturen der Brachflachen Zentraler Bereich der Brachflachen

Bresch Henne Miihlinghaus Planungsgesellschaft 22064
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Wohnhaus Eckenerstral3e Wohnhauser Lise-Meitner-Stral3e

Leerstehendes Industriegebéaude Ungenutzte Grunlandflache

Abb. 2: Die unte

rschiedlichen Habitatstrukturen des Geltungsbereichs
(Quelle: bhmp 2022)
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2.2. Habitatpotenzial flar artenschutzrechtlich relevante Arten
(-gruppen)

2.2.1 Hohere Pflanzen

Die in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefuhrten Pflanzenarten sind alle auf spezielle Standort-
bedingungen angewiesen und nur bedingt in Baden-Wirttemberg vorkommend. Diese spezi-
ellen Standortbedingungen sind im Geltungsbereich nicht vorhanden.

Das Vorkommen prifungsrelevanter Pflanzenarten kann daher ausgeschlossen werden. Kon-
fliktpotenzial aus der Planung mit dem besonderen Artenschutz - und somit weiterer Untersu-
chungsbedarf - bestehen nicht.

2.2.2 Saugetiere

Streng geschiitzte Saugetierarten sind alle bei uns heimischen Fledermause, Wolf, Biber,
Feldhamster, Wildkatze, Fischotter, Haselmaus, Nerz, Mufflon, Birkenmaus, Braunbar sowie
diverse Meeressauger.

Aufgrund der Nutzung, der daraus resultierenden Strukturarmut sowie der Lage innerhalb des
Siedlungsbereichs ist auszuschliel3en, dass die genannten Artengruppen, mit Ausnahme der
Flederméuse, essenzielle Habitatbestandteile im Geltungsbereich und deren direktem Umfeld
haben.

Bereits im Jahr 2017 konnten in einem Teilbereich der Ruderalfliche an der Lise-Meitner-
Stral3e zwei jagende Individuen der Zwergfledermaus gesichtet werden. Fur weitergehende
Informationen sei auf das Gutachten von OG-N verwiesen (OG-N, 2017).

Fur Flederméuse besteht Quartierpotenzial vor allem im Bereich der Englerstral3e. Hier bieten
einzelne Hohlenbdume innerhalb des stralRenbegleitenden Baumbestands sowie im Bereich
des Wohnhauses Englerstral3e Nr.18 potenzielle Tagesquartiere. Diese Baume sind von der
aktuellen Plananderung nicht betroffen.

Weitere potenzielle Quartierbaume (Tagesquartiere, Wochenstuben; Winterquartiere sind we-
gen der geringen Baumstarke unwahrscheinlich) befinden sich auf Privatgrundstiicken an der
EckenerstralRe. Bei Umsetzung der Bebauungsplanédnderung kénnen Konflikte mit dem Arten-
schutz nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden, da im Zuge der Stral3en-
verbreiterung ggf. potenzielle Quartierbdume an der Eckenerstral3e beseitigt werden.

Um das Toétungsverbot zu vermeiden, sind die Baumbesténde vor der Rodung im Rahmen
einer 6kologischen Baubegleitung auf Quartiereignung zu untersuchen und es sind ggf. Er-
satzquartiere anzubieten (siehe Kap. 3).

Die flachig ausgebildeten und von Gehdlzen bestandenen Ruderalflachen stellen zudem ein
geeignetes Jagdhabitat dar. Diese Ruderalflachen sind jedoch aufgrund gleichwertiger Jagd-
habitate im unmittelbaren Umfeld nicht als essenziell zu werten. Zudem bleiben diese Flachen
zunachst in ihrer Funktion als Jagdhabitat erhalten.
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2.2.3 Vogel

Alle européischen Vogelarten unterliegen dem besonderen Artenschutz nach § 44 BNatSchG.

Das Habitatpotenzial des Geltungsbereiches ist fur Vogel des Siedlungsraums insgesamt
hoch. Es ist vor allem mit ubiquitdren Arten des Siedlungsraumes zu rechnen, die den Gel-
tungsbereich sowie die angrenzenden Bereiche zur Nahrungssuche und zur Brut nutzen. Zum
Zeitpunkt der Begehung konnten Vorkommen des in seinem Bestand stark abnehmenden und
daher in der Vorwarnliste gefuhrten Haussperlings festgestellt werden. Einige Gebaude inner-
halb des Geltungsbereiches (insbesondere der alte Gebaudebestand) bieten der Art geeignete
Nistmdglichkeiten. Geeignete Nahrungsflachen befinden sich ebenfalls innerhalb des Gel-
tungsbereiches sowie im nahen Umfeld.

Brutstatten von weiteren Gebaudebritern der Roten Liste bzw. Vorwarnliste sind aufgrund von
geeigneten Habitatstrukturen grundsatzlich moéglich. Die Gebaudestrukturen sind jedoch von
der aktuellen Plan&nderung nicht betroffen. Diesbeziglich besteht kein weiterer Untersu-
chungsbedarf.

Die mit Vegetation bestandenen Brachflachen weisen teils dichte Brombeer- und Strauchbe-
stande auf und bieten somit Gehdlz- und Heckenbritern hochwertige Habitatfunktionen. Diese
eignen sich auch fiir Arten der Roten-Liste bzw. der Vorwarnliste. Insbesondere fir den Blut-
hanfling und die Klappergrasmuicke sind diese Strukturen geeignet.

Da im Rahmen des Vorhabens die Lise-Meitner-Stral3e im Bereich der Brachflache verbreitert
werden soll, ist die teilraumliche Entfernung von randlichen Strauchstrukturen geplant.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der jeweiligen lokalen Population von Gehdlz-
und Heckenbriitern ist jedoch nicht zu prognostizieren, da im kleinrdumig Uberplanten Bereich
Potenzial fur jeweils maximal ein Brutpaar der genannten Arten anzunehmen ist.

Der Tatbestand der Totung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatschG) muss durch eine Beschrankung der
BaufeldrAumung auf auf3erhalb der Brutzeit vermieden werden. Bei Umsetzung dieser Mal3-
nahme besteht kein weiterer Untersuchungsbedarf.

2.2.4 Amphibien

Ein Vorkommen von Amphibien kann aufgrund fehlender Gewésser im Geltungsbereich mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Konflikte mit dem Artenschutz - und somit weiterer Untersuchungsbedarf - bestehen nicht.

2.2.5 Reptilien

Der gesamte Geltungsbereich bietet insbesondere Habitateignung fir die Mauereidechse. Der
hohe Anteil asphaltierter Flachen und Mauerstrukturen mit der engen Vernetzung von verein-
zelten Vegetationsstrukturen und Brachflachen bieten der Art eine Vielzahl an geeigneten Son-
nen-, Versteck- und Eiablageplatzen sowie Nahrungsflachen. Es ist zudem zu erwarten, dass
sich die Art von den nahegelegenen Gleisanlagen ausgehend in den Geltungsbereich ausbrei-
tet. Im Zuge der Begehung konnte die Art bereits im Bereich der Lise-Meitner-Straf3e
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festgestellt werden. Weitere Nachweise erfolgten im Jahr 2017 auf den Brachflachen im Gel-
tungsbereich (OG-N, 2017).

Diese Brachflachen sind durch einen Wechsel aus dicht bewachsenden und liickig bewach-
senen Vegetationsbestanden mit vereinzelt offenen Bodenstellen gekennzeichnet. Derartige
Strukturen werden generell auch von der Zauneidechse besiedelt. Im angrenzenden Offenland
wurde die Art nachgewiesen (bhm, 2022). Ein Vorkommen der Zauneidechse ist daher in den
Flachen, wo sie von der Planung nicht betroffen wére, nicht auszuschliel3en. In den Randbe-
reichen jedoch, in die im Rahmen des Stral3enausbaus eingegriffen wird, ist ein Vorkommen
der Zauneidechse sehr unwahrscheinlich, weil die Habitatstrukturen in diesem Bereich nur
bedingt geeignet sind und die Art in Konkurrenz zur Mauereidechse steht.

Eine Betroffenheit der Zauneidechse wird daher — im Gegensatz zur Mauereidechse, fur die
Maflinahmen vorzusehen sind (worst-case-Annahme; s. Kap. 3) - mit hoher Sicherheit ausge-
schlossen.

Das Vorkommen weiterer prifrelevanter Reptilienarten kann aufgrund fehlender geeigneter
Habitatstrukturen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

2.2.6 Fische und Rundméauler

Fur die beiden Artengruppen ist kein Habitatpotenzial im Geltungsbereich und auch nicht in
dessen direkter Umgebung vorhanden.

Konflikte mit dem Artenschutz kénnen daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden, weiterer Untersuchungsbedarf besteht nicht.

2.2.7 Kafer

Bei den streng geschitzten Kaferarten handelt es sich vor allem um Totholzkafer und Was-
serkafer. Fir beide Gruppen ist im Geltungsbereich keine Lebensraumeignung vorhanden
(Gewasser und Totholzbaume fehlen).

Konflikte mit dem Artenschutz kénnen daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden, weiterer Untersuchungsbedarf besteht nicht.

2.2.8 Libellen

Libellen sind zur Fortpflanzung auf Gewasser unterschiedlicher Art angewiesen. Zur Nah-
rungssuche halten sie sich meist in Gewassernahe auf. Der Geltungsbereich hat keine Le-
bensraumeignung fur Libellen — weder zur Fortpflanzung noch zur Nahrungssuche.

Konflikte mit dem Artenschutz kénnen daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden, weiterer Untersuchungsbedarf besteht nicht.
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2.2.9 Schmetterlinge

Die streng geschitzten Schmetterlinge sind auf spezifische Futter- oder Eiablagepflanzen an-
gewiesen.

Im Bereich der Ruderalflachen konnten vereinzelte Exemplare der Gemeinen Nachtkerze
nachgewiesen werden. Diese stellt eine Futterpflanze fir die Raupe des streng geschitzten
Nachtkerzenschwarmers dar.

Die Art hat im Raum Offenburg jedoch keinen Verbreitungsschwerpunkt und es existieren
keine Vorkommensnachweise, weshalb ein Vorkommen im Planbereich und damit eine Be-
troffenheit sehr unwahrscheinlich ist. Es besteht kein weiterer Untersuchungsbedarf.

2.2.10 Weichtiere

Fur streng geschiitzte Weichtiere sind im Geltungsbereich und dessen Umfeld keine geeigne-
ten Lebensraume vorhanden.

Konflikte mit dem Artenschutz kénnen daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden, weiterer Untersuchungsbedarf besteht nicht.

3. Empfohlenes weiteres Vorgehen

Bei der Begehung im Juni 2022 wurde in den Anderungsbereichen der B-Plananderung Habi-
tatpotenzial fir Fledermause, Vogel und Reptilien festgestellt.

Um eine Betroffenheit in Bezug auf den besonderen Artenschutz nach § 44 BNatSchG zu
vermeiden, werden folgende MalRhahmen vorgeschlagen, die mit der Unteren Naturschutzbe-
hoérde abzustimmen sind.

3.1. V 1Bauzeitenbeschréankung

Gehdlzrodungen auf3erhalb der Vogelbrutzeit und aul3erhalb der Aktivitatszeit von Fledermau-
sen, also von Oktober bis Ende Marz. Dies verhindert die Tétung von Einzelindividuen bei
Vogeln und Fledermausen.

3.2. V2 Umweltbaubegleitung

Vor der Baumfallung missen diese durch einen Fachgutachter auf Hohlen tberprift und be-
wertet werden. Beim Vorhandensein geeigneter Hohlen sind diese im nahen Umfeld durch je
drei Kunsthohlen zu ersetzen (gruppenweise Anordnung; Faktor 3 wegen unsicherer Annahme
der Kunsthohlen), um das Quartierpotenzial zu erhalten. Bei offensichtlich durch Flederm&use
genutzten Hohlen (Nutzungsspuren am Hohleneingang) sind diese vor Féllung endoskopisch
zu untersuchen. Ggf. ist der Baum dann zu erhalten, bis die Tiere die Hohle verlassen haben
und Ersatz geschaffen wurde (s. 0.).
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Hinweis dazu: Bei Nachweis von Fledermausen im unter V 1 genannten Zeitraum kann es sich
entweder um Einzeltiere handeln, die wegen warmer Witterung noch aktiv sind oder tatsachlich
um ein (unwahrscheinliches) Winterquartier. Beim Vorhandensein von Einzeltieren bei warmer
Witterung wird der Hohleneingang durch ein Tuch verhangt, so dass die Tiere die Hohle ver-
lassen, aber nicht mehr einfliegen kdnnen. Die parallel aufgehangten Ersatzhohlen (s. o.) bie-
ten Ersatz. Falls es sich nachweislich um ein Winterquartier handelt, ist der Baum bis zum
Frihjahr zu belassen und im Weiteren wie oben beschrieben zu verfahren (Verschluss durch
Tuch). Als Ersatzquartier ist dann allerdings ein Winterquartierkasten im nahen Umfeld zu in-
stallieren.

3.3. V 2Vergramung Mauereidechse

Das Vorkommen der Mauereidechse im Nahbereich der Plananderung ist bekannt (s. Kap.
2.2.5), ein Vorkommen in den Anderungsflachen punktuell nicht auszuschlie3en.

Mauereidechsen besiedeln geeignete Strukturen in Siedlungsbereichen/Gewerbeflachen. Ge-
eignete Habitatflachen sind im Umfeld des kleinraumigen Eingriffs der Plan&nderung vorhan-
den.

Um Verbotstatbestande zu vermeiden, wird empfohlen, die Tiere aus potenziellen Habitatfla-
chen im Eingriffsbereich (vor allem Randbereiche der Brachflachen) in das Umfeld zu vergra-
men. Die Vergramung ist innerhalb der Aktivitatszeit der Tiere aber aul3erhalb der Eizeit mdg-
lich (Ende Marz bis Mitte Mai und September). Hierflr ist die Abdeckung potenzieller Habi-
tatstrukturen (lockere Offenbodenbereiche, Steinhaufen, offene Mauen etc.) mit Holzhack-
schnitzeln fir mind. 2 Wochen bis zur Baufeldraumung vorzusehen bzw. sind die Strukturen
wahrend der o. g. Zeiten handisch zu entfernen.
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1 EINLEITUNG

Drei unbebaute Flachen auf dem ehemaligen Kasernen-Areal an der Lise-Meitner-Strafl3e in
einem Gewerbegebiet am nérdlichen Stadtrand von Offenburg sollen fur eine ErschlieRung als
Baugrundstlcke vorbereitet werden. Das Plangebiet unterteilt sich dabei in drei Teilflachen von
1,1 - 1,5 ha GrolRe, die im weiteren Text wie auf der folgenden Abb. dargestellt durchnumme-
riert werden.
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Diese derzeit ungenutzten Brachflachen bieten potenziell diversen planungsrelevanten Tierar-
ten einen Lebensraum, sodass eine artenschutzrechtliche Begutachtung vor einer Erschlie3ung
der der Bauflachen erforderlich ist.

Entsprechend den Vorgaben des Auftraggebers wurden alle Vogelarten und alle Tierarten der
Anh. Il und IV der FFH-RL bei der Begutachtung beriicksichtigt. Beim ersten Begang der drei
Flachen am 13. Mai wurde fur folgende Artengruppen der Anhange Il und IV der FFH-RL ein
Besiedlungspotential ermittelt:

Reptilien; Fledermause

Daher wurde neben einer Bestandserfassung der Voégel eine Erfassung von Reptilien und eine
Basis-Erfassung der Fledermause durchgefuhrt.

2 METHODEN
a) Vogel

Aufgrund des Raumbedarfs vieler Vogelarten und der umfangreichen Wechselbeziehungen
zwischen Brutplatzen und Nahrungsflachen wurden neben dem eigentlichen Plangebiet auch
angrenzende Flachen im Umkreis von ca. 50 m in die Untersuchung der Avifauna mit einbezo-
gen. Die Erfassung der Vogel erfolgte basierend auf der Methodik der Revierkartierung
(Sudbeck et al 2005). Fur ungefahrdete und haufige Vogelarten wurde die Erfassung verein-
facht und pro Teilflache nur die ungefahre Anzahl der Reviere ermittelt, ohne deren genaue
Lage abzugrenzen. Es wurden insgesamt vier Begehungen in den friihen Morgenstunden
(13.05., 21.05., 02.06. und 17.06.2017) sowie eine Nachtbegehung (24.05.2017) durchgefuhrt.
Bei den Nachtbegehungen wurde eine Klangattrappe mit den Rufen von Waldohreule, Schlei-
ereule und Waldkauz eingesetzt. Bei der Auswertung der Beobachtungsdaten werden die euro-
paweit glltigen Statusangaben des EOAC (European Ornithological Atlas Committee) verwen-
det (auch aufgefuhrt in Stidbeck et al 2005 und verwendet in Ornitho.de).

b) Reptilien

Zur Verbesserung der Erfassungswahrscheinlichkeit von Eidechsen und weiteren Reptilienarten
wurden auf jeder der Teilflachen funf Reptilienbleche ausgelegt und regelmafig kontrolliert.
Zudem wurden bei geeigneter Wetterlage (sonnige Tage, Temperaturen zwischen 18-25°C)
Saumstrukturen, Versteck- und Sonnplatze gezielt abgesucht. Diese Begehungen fanden am
13.05., 21.05., 02.06., 12.06. und 17.06.2017 statt.

Zur Erfassung der Reptilien ausgeleg-
tes Blech, das Sonn- und Versteck-
plétze bietet
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c) Fledermause

Die Aktivitdt von Fledermausen wurde auf allen Teilflachen in insgesamt drei Nachten kurso-
risch erfasst. Dabei wurden die Flachen abgegangen und mit Hilfe von Fernglas und eines ,Bat-
Scanners® der Elecon AG die Flugrouten sowie Ein-und Ausfliige in mdgliche Quartiere der Fle-
dermause maoglichst genau beobachtet. Der Scanner gibt dabei die Frequenzen der rufenden
Fledermause auf dem Display an und verschiebt die Rufe in den fir Menschen hérbaren Be-
reich. Die Rufe jagender Fledermause wurden parallel mit einem mitgefihrten ,Batcorder” der
Firma ecoobs aufgezeichnet. AnschlieRend wurden Uber die entsprechende Software
(bcAdmin/ bcldent) die aufgezeichneten Rufe den verschiedenen Fledermausarten zugeordnet.
Unklare Rufzuordnungen aufgrund schlechter Aufnahmequalitat (zu schneller Uberflug, Uberla-
gerungen durch Echos an Oberflachen etc.) wurden nicht berlcksichtigt und Arten nur aner-
kannt, wenn die Bestimmungswahrscheinlichkeit der Rufe von der Software mit 95 - 100% aus-
gegeben wurde. Eine Begehung erfolgte nach Einbruch der Dunkelheit am 24.05., zwei weitere
Begehungen vor Sonnenaufgang am 12.06. und 14.07.2017. Bei den Begehungen bis zur Mor-
gendammerung wurde auch versucht Einflige in Gebaude oder in Baumhdhlen auf benachbar-
ten Flursticken zu beobachten.

d) Habitatbaume

Die drei Teilflachen wurden am 13.5.2017 auf das Vorhandensein von Habitatbdumen unter-
sucht (Héhlenbdaume, Totholz, Spaltenquartiere). Im Baumbestand wurden keine entsprechen-
den Strukturen gefunden.

e) Bewertungsmethode

Bei der Bewertung der Tierarten werden als Kriterium Gefahrdung, Schutzstatus und Seltenheit
herangezogen. Als wertgebend werden alle in den Roten Listen verzeichneten Arten betrachtet,
ferner streng geschutzte Arten, regional seltene Arten sowie nach der VRL nach Anh. | oder Art
4(2) geschutzte Vogelarten. Zur Klassifizierung wurde die neunstufige Skala von Kaule (1991)
verwendet. Um eine Vergleichbarkeit zur Bewertungsskala der Biotope zu erhalten, wurde diese
Skala in Relation gesetzt zur flinfstufigen Skala von Vogel & Breunig (2005) (siehe Tabellen 4
und 5 im Anhang).

3 HABITATSTRUKTUREN

Das Untersuchungsgebiet liegt im Industriegebiet Nord, am nérdlichen Stadtrand von Offen-
burg. Die fir die Planung vorgesehenen Freiflachen liegen zwischen der Lise-Meitner-Stral3e,
der

Eckenerstrale und der Bihlerfeldstralle verteilt.

Der Baumbestand auf den Teilflachen ist noch recht jung und wies keine Hohlen auf, die fur
hoéhlenbritende Vogelarten oder als Quartiere fur Fledermduse geeignet waren.
Lediglich auf dem 6stlich an Teilflache 2 angrenzenden Flurstlick befinden sich zwei Birken mit
Faulhdéhlen im Stamm.

Der krautige Bewuchs und die verbreitet vorhandenen Gehdlzsukzessionen waren Mitte Mai
noch lickig mit reichlich Offenboden. In den kommenden Wochen wurde die Vegetation immer
dichter, so dass Mitte Juni vor allem im Bereich der Wege noch offene Stellen vorhanden wa-
ren. Der steinig-kiesige Boden sorgt flir insgesamt recht trockene Bedingungen, damit entsteht
ein glnstiges Lokalklima fir Reptilien.
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Auf allen Teilflachen Liegt zudem an einigen Stellen Sperrmull wie alte Sofas, Paletten oder
Stoffreste, die von verschiedenen Tierarten als Verstecke oder Sonnplatze genutzt werden
kénnen (z.B. Igel, Eidechsen aber auch verwilderten Hauskatzen).

Birke mit Faulnishéhle &stlich von Teil-
flache 2

Sperrmilill kann diversen Tiearten als Sonn-
und Versteckplatz dienen

Steiniges Substrat beglinstigt An-
siedlung von Eidechsen
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Teilfliche 1 liegt am noérdlichen Rand des Industriegebietes zwischen Eckenerstralle und
BuhlerfeldstraBe. Auf dieser Flache stocken im Norden und Westen junge Laubbaumgehdlze,
an der Grundstlicksgrenze verlauft eine Steinmauer. Im Stden und Osten schliel3en sich an
das Flurstlick die derzeit als Flichtlingsunterkiinfte genutzten ehemaligen Kasernen-Gebaude
an. Der Uberwiegende Bereich der Teilflache 1 ist von Gehdlzsukzession (Baume, Straucher)
bestanden. Teilweise wurde diese im Frihjahr 2017 gerodet, sodass ein liickiger Bewuchs aus
Stockaustrieb und Ruderalvegetation aufkam. Im Stidwesten der Flache befindet sich ein gro-
Rerer Schutthaufen (ca. 3-4 m hoch) aus sandig-kiesigem Aushub, der ebenfalls von einer
lickigen Ruderalvegetation bewachsen ist.

Teilflache 1 mit
randlichen Gehblzen,
Ruderalvegetation und
Stockausschlag

Teilflache 1 im Hinter-
grund ist der Kieshaufen,
sowie eine leerstehende
Lagerhalle zu erkennen
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Teilfliche 2 erstreckt sich als Eckgrundstlick entlang der Lise-Meitner-Strafe. Im Nordosten
der Flache sind durch Sukzession dichte Weidengebusche entstanden. In der Ubrigen Flache
dominiert eine ausdauernde, grasreiche Ruderalvegetation mit Brombeer-Gebuschen. Durch
diese Teilflache verlauft ein vegetationsarmer Kiesweg. In der suidwestlichen Ecke befindet sich
eine als Parkplatz genutzte Kiesflache, die ebenfalls Gberwiegend frei von Vegetation ist.

Weidengeblische im
nérdlichen Bereich von
Teilflache 2.

Teilflache 2 ist liber-
wiegend von gras-
reicher Ruderal-
vegetation bewachsen.
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Teilflache 3 liegt dstlich von Teilflache 2 ebenfalls an der Lise-Meitner-Stral3e. Auf dieser Fla-
che befindet sich im dstlichen Bereich ein dichtes, mittelaltes Feldgehdlz (Fichten, Salweiden,
Brombeer-Gestripp). Die Ubrige Flache wird von ausdauernder grasreicher und dichtwichsiger
Ruderalvegetation dominiert, stellenweise auch mit reichlich Brombeergestriipp. Uber die Teil-
flache 3 verlaufen zudem 2 nicht mehr genutzte Kieswege, die teilweise von Brombeeren uber-
wuchert wurden, auf anderen Bereichen jedoch nur eine sparliche Vegetation aufweisen.

Feldgehdlz im 6st-
lichen Bereich der
Teilflache 3.

Kiesweg und Brom-
beergestriipp im Zent-
rum von Teilflache 3.
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4 ERGEBNISSE

4.1 Vogel
a) Artenbestand

Im Plangebiet wurden insgesamt 26 Vogelarten beobachtet, davon ist jedoch nur fur 9 Arten auf
einer oder mehreren Teilflachen eine Brut wahrscheinlich (Brutstatus B) oder zumindest mog-
lich (Brutstatus A, siehe Tabelle 1)

Zu den Brutvogeln der Plangebiete gehdéren Vogelarten der Gehdlze, die auch haufig in Garten
und Parks zu finden sind. Dazu gehéren Amsel, Buchfink, Ménchsgrasmiicke, Ringeltaube,
Wacholderdrossel und Zilpzalp. Typische Arten des Siedlungsraumes sind Stieglitz, Tirkentau-
be. Auf Teilflache 1 wurde nur einmalig eine singende Klappergrasmicke festgestellt. Fur diese
Art ist somit ein Brutrevier im Bereich der Feldhecke und Gebusche dieser Teilflache nur zu
vermuten. Allerdings stellen Klappergrasmuicken ihren Gesang haufig vollig ein, sobald sich ein
Brutpaar etabliert hat. Da die Habitateignung auf Teilflache 1 fir diese Art sehr gunstig ist, wird
eine Brut als durchaus wahrscheinlich angesehen. Die Klappergrasmucke steht wegen ihrem
negativen Bestandstrend bereits auf der Vorwarnliste und ist in der Region sehr selten. Sie ist
damit als wertgebende Art anzusehen.

Die unmittelbar an die Plangebiete angrenzenden Gebaude bieten zudem gebaudebritenden
Arten wie Blaumeise, Hausrotschwanz und den beiden auf der Vorwarnliste der Roten Liste
gefuhrten Arten Haussperling und Turmfalke geeignete Nistplatze.

Als weitere Brutvdgel wurden in der naheren Umgebung der Plangebiete Elster, Grinfink,
Kohlmeise, Rabenkrahe sowie der Star festgestellt. Alle diese Arten nutzen auch die Brachfla-
chen der drei Teilflachen zur Nahrungssuche.

Auf der Karte im Anhang sind die Vorkommen von Klappergrasmiicke und Turmfalke darge-
stellt.

Tabelle 1: Artenliste Vogel, Gefahrdung und Schutzstatus

Spalte 1: Vogelschutz-Richtlinie
I Anhang | der Vogelschutzrichtline
Z Zugvogelart nach Art. 4, Abs. 2 VRL

Spalte 2: Schutzstatus in Deutschland
alle europaischen Vogelarten sind besonders geschiitzt (§10 BNatSchG mit Bezug zu Art. 1 VRL)
A im Anhang A der EG-VO 338/97 streng geschiitzt;  §§ - streng geschutzt nach BArtSchV
Spalte 3: Rote Liste Deutschland 2015 (Grunberg et al. 2015)
Spalte 4: Rote Liste Baden-Wiirttemberg (Bauer et al. 2016)
Kategorien fiir Spalte 6-7: V — Vorwarnliste, 3- gefahrdet, 2 - stark gefahrdet, 1 - vom Aussterben bedroht,
0- ausgestorben, R -Arten mit geographischer Restriktion
Spalte 5: Haufigkeit zur Brutzeit in Baden-Wrttemberg 2005-2009 (Bauer et al 2016)
ex - ausgestorben oder verschollen, es - extrem selten (weniger als 5 Vorkommen bei spezieller Biotopbindung),
ss - sehr selten (1-100 Brutpaare), s - selten (101-1000 Brutpaare), mh - maRig haufig (1001-10.000 Brutpaare),
h - haufig (10.001-100.000 Brutpaare), sh - sehr haufig (> 100.000 Brutpaare)
Spalte 6, 7, 8: Brutstatus auf den drei Teilflaichen
Spalte 9: Brutstatus in der naheren Umgebung
Statusangaben nach EOAC (European Ornithological Atlas Committee), vgl. Stdbeck et al (2005)
B: wahrscheinliches Briiten, = 2 Nachweise, Ziffer: Anzahl Reviere auf Teilflache.
A: mogliches Briten, 1 Nachweis zur Brutzeit, Ziffer: Anzahl Reviere auf Teilflache.
N: regelmafiger Nahrungsgast, n: gelegentlicher Nahrungsgast
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Artname 1 2 3 4 5 6 7 8 9
o| 22| _%
5 15 | 16 ; é” E E E g
5|3 58| = 3| 5| &
Flg so| 8| s| 8| ¢
2 2| 2| X & &
N : ‘:D.-
Amsel (Turdus merula) sh B-1 B-1 B-1 B
Blaumeise (Parus caeruleus) sh N n B-1
Buchfink (Fringilla coelebs) sh A-1 A-1 B-1 B
Buntspecht (Dendrocopos major) h n n
Elster (Pica pica) h N N N A
Grunfink (Carduelis chloris) sh A
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) sh n n B-2
Haussperling (Passer domesticus) \% \% sh N N N B
Jagdfasan (Phasianus colchicus) N
Klappergrasmicke (Sylvia curruca) \% h A-1
Kohlmeise (Parus major) sh N N N A
Mauersegler (Apus apus) \% h n N
Mausebussard (Buteo buteo) A h n n n n
Moénchsgrasmiuicke (Sylvia atricapilla) sh B-3 B-1 B-3 B
Rabenkrahe (Corvus corone) h N N N B-1
Rauchschwalbe (Hirundo rustica) 3 3 h n n n n
Ringeltaube (Columba palumbus) sh B-1 B-1 A-1 B-1
Schwanzmeise (Aegithalos caudatus) h N N N N
Sperber (Accipiter nisus) A mh n n n n
Star (Sturnus vulgaris) 3 sh N N N A
Stieglitz (Carduelis carduelis) h A-1 A-1 A
Turkentaube (Streptopelia decaocto) h A-1 B-1 B
Turmfalke (Falco tinnunculus) A \% mh N n n B-1
Wacholderdrossel (Turdus pilaris) h n n B-2 N
Waldohreule (Asio otus) A mh n n n N
Zilpzalp (Phylloscopus collybita) sh B-1 B-1 B-1
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Brutplatz des Turmfal-
kenpaares an einem
Gebéude sddlich der
Teilfldche 1

Aus weiter entfernt liegenden Brutrevieren kommen Buntspecht, Fasan, Mauersegler, Rauch-
schwalbe, Schwanzmeise sowie die streng geschiitzten Arten Waldohreule, Mausebussard und
Sperber als Nahrungsgaste hinzu.

AuBer der Einzelbeobachtung einer siudlich von Teilflache 2 jagenden Waldohreule konnten
(auch wahrend der Fledermauserfassungen) keine nachtaktiven Vogelarten festgestellt werden.
Durch den Einsatz der Klangattrappe und den negativen Befund (keine Antwortrufe, keine Ver-
teidigungsreaktionen) ist ein Brutvorkommen nachtaktiver Vogelarten im Plangebiet somit nicht
anzunehmen.

b) Bewertung

Alle Teilflachen des Plangebietes werden regelmafig von verschiedenen Vogeln zur Nahrungs-
suche genutzt, darunter auch einige wertgebende (Haussperling) und streng geschitzte Arten
(Turmfalke, Waldohreule).

Alle drei Teilflachen sind mit lediglich 6-8 Brutvogelarten relativ artenarm. Fast alle festgestell-
ten Brutvogelarten gehdren zu den wenig stérungsempfindlichen und haufig im Siedlungsraum
lebenden Arten. Die geringe Zahl von Arten lasst auf eine Vorbelastung der Flachen durch Spa-
zierganger, Fahrverkehr und Larm aus dem angrenzenden Gewerbegebiet schlieRen. Die ein-
zige in den Roten Listen geflihrte Brutvogelart innerhalb der Flachenabgrenzungen ist dabei die
Klappergrasmucke, die moglicherweise auf Teilflache 1 britet (s. Karte 1 im Anhang).

Alle Teilflachen sind in ihrer Artenzusammensetzung als verarmt zu bewerten. Die Nutzung der
Brachflachen durch insgesamt 26 Vogelarten, darunter einige streng geschitzte Arten (v.a.
Greifvogel und Eulen) fuhrt zur Gesamtbewertung: Verarmt, aber noch artenschutzrelevant
(Wertstufe 5 nach der Kaule-Skala, mittlere Naturschutzfachliche Bedeutung (Ill) nach
Vogel & Breunig).
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4.2 Fledermause
a) Artenbestand

Die Auswertung der bei den drei Transektbegehungen mit dem ,Batcorder” aufgezeichneten,
sowie mit dem Bat-Scanner erfassten Rufe, konnte folgende drei Arten im Untersuchungsraum
nachweisen: die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), den GroRen Abendsegler (Nyctalus
noctula) und die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii).

Die Zwerdfledermaus ist die bei weitem am haufigsten auf den Teilflachen 1 und 2 jagende Art
und als Uberwiegend gebdaudebewohnende Art in Siedlungsrdumen sehr haufig anzutreffen. Es
ist davon auszugehen, dass diese Art Spaltquartiere in den umliegenden Gebauden als Tages-
quartiere und ggf. auch als Wochenstuben nutzt. Ein- oder Ausfliige in konkrete Quartiere konn-
ten jedoch nicht beobachtet werden.

Die Rauhautfledermaus wurde nur mit einem Einzelindividuum bei der Jagd an einer StralRenla-
terne, Ostlich der Teilflache 1 nachgewiesen. Auch diese eher fir Walder typische Art nutzt
zeitweise Siedlungsraume als Jagdreviere und bezieht manchmal Quartiere in Gebauden.

Der GroRRe Abendsegler ist eine eher fir Walder typische Art, die besonders haufig Baumhdhlen
als Quartiere nutzt. Ihre Jagdgebiete sind jedoch sehr grof3, sodass die Tiere auch haufig ab-
seits von besonders nahrungsreichen Waldrandern und Gewassern bei Uberfliigen und Jagd-
verhalten beobachtet werden kénnen. Diese Art wurde allein Uber den mitgeflihrten Fleder-
maus-Scanner anhand der typischen Rufe bei 20 — 25 kHz bestimmt, da die Art nur in gréRerer
Hoéhe jagte und somit immer auflerhalb der Aufnahmereichweite des ,Batcorders® lag.

Tabelle 2: Artenliste der Fledermause

Spalte 1: FFH-Status \ Anhang IV der FFH-Richtlinie

Spalte 2: Schutzstatus in Deutschland: §§ besonders geschiitzt nach BArtSchV
Spalte 3: Rote Liste Baden-Wdrttemberg nach Braun et al. (2003)

(V - Vorwarnliste der Roten Liste, i — geschiitzte, wandernde Art)

Spalte 4: Rote Liste Deutschland (www.bfn.de)

(3- gefahrdet, D- Daten defizitar, G — Gefahrdung anzunehmen)

Spalte 7 bis 9: Nachweishaufigkeit im Plangebiet

1 |2 5 6 7 8 9
A Name Name Teilflache 1 Teilflache 2 Teilflache 3
(Deutsch) (Latein)
IV | 8§ Zwerg- Pipistrellus haufig zwei Individuen sporadische
fledermaus pipistrellus festgestellt Uberfliige
anzunehmen
IV | 8§ Grol3er Nyctalus sporadisch, hoch sporadisch, hoch sporadisch, hoch
Abendsegler noctula Uberfliegend Uberfliegend Uberfliegend
IV | 8§ Rauhhaut- Pipistrellus Einzelnachweis sporadische Uber- sporadische Uber-
fledermaus nathusii angrenzend flige flige
anzunehmen anzunehmen
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b) Raumnutzung

Bei den Transektbegehungen wurden auch die Flugrouten der Fledermause so genau wie mog-
lich ermittelt. Dabei wurden am 24.05.2017 zwei ausdauernd umeinander schwarmende Zwerg-
fledermause vor den beiden Birken &stlich von Teilflache 2 festgestellt. Dies kdnnte auf eine
(zumindest zeitweise) Nutzung dieser Hohlen als Quartier hinweisen. Bei den folgenden Bege-
hungen wurde dieses Verhalten jedoch nicht mehr beobachtet und auch keine Einflliige in der
Morgendammerung in diese Baumhohlen beobachtet.

Eine besonders hohe Flugaktivitat von Zwergfledermausen wurde entlang des Gehdlzes mit der
sich nordlich anschlieRenden Allee entlang der Buhlerfeldstralle festgestellt (s. Karte 4 im An-
hang). Die Beobachtungen in diesem Bereich sprechen fir eine groRere Anzahl an Individuen,
sodass Quartiere oder Wochenstuben in den angrenzenden Gebauden anzunehmen sind. Ge-
eignete Gebaudequartiere stehen in den alteren Kasernengebauden zur Verfigung, jedoch
konnten keine konkreten Ein- oder Ausflige aus den Gebauden bei den Begehungen beobach-
tet werden.

Die GroRen Abendsegler jagten alle in groRerer Hohe tUber dem Plangebiet. Einflige in Quartie-
re in die benachbarten Gebdude konnten keine beobachtet werden. Die Rauhautfledermaus
wurde nur einmalig festgestellt, sodass kein grofleres Vorkommen der Art in direkter Nachbar-
schaft zu den Plangebieten anzunehmen ist.

Auf Teilflache 3 konnten wahrend den drei Begehungen keine jagenden Fledermause festge-
stellt werden, prinzipiell sind jedoch auch hier sporadische Uberfliige durch jagende Fleder-
mause anzunehmen. Bei allen Teilflachen wurden die Fledermause Uberwiegend randlich ja-
gend festgestellt- entlang von Gehdlzen, Brombeergeblschen etc. Oder sie nutzten von Licht-
quellen in der Nahe angelockte Insekten als Nahrung.

c) Bewertung

Alle drei Plangebiete werden nur von haufigen, regelmafig auch im Siedlungsraum anzutref-
fenden Fledermausarten gelegentlich zur Nahrungssuche genutzt. Die Anzahl der Beobachtun-
gen war insgesamt sehr gering (verglichen z.B. mit Flachen in Gewassernahe, Streuobstbe-
stdnden oder entlang von Waldrandern), sodass die Teilflachen sich wohl nicht als besonders
Insektenreiche, wichtige Nahrungshabitate auszeichnen. Einzig die von der Planung nicht be-
troffenen Geholze in der BlhlerfeldstralRe wurden am 12.06. von mehreren Zwergfledermausen
ausdauernd als Jagdhabitat genutzt, was fir eine héhere Dichte an geeigneten Beuteinsekten
spricht und somit diesen Bereich fur die Zwergfledermaus als wichtiges Nahrungshabitat aus-
weist. Die Allee und die randlich auf Teilflache 1 wachsenden Gehdlze kdnnten fir diese Art
auch als wichtige Leitlinien bei Transferfligen zwischen Jagdhabitaten und Quartieren dienen.

Eine Besiedlung der Plangebiete selber ist ausgeschlossen, da keine geeigneten Quartierstruk-
turen (Baumhohlen, Gebaude etc.) zur Verfigung stehen. Im Bereich der Teilflaichen 2 und 3
wurden zudem so wenige Individuen festgestellt (2 Zwergfledermause auf 2, keine auf 3), dass
die dortigen Gehdlze, Geblsche und Baumgruppen auch als Transferstrukturen keine bedeu-
tende Rolle fir die im Siedlungsbereich lebenden Fledermause haben.

Fir die Artengruppe der Fledermause haben die drei Teilflachen somit nur eine untergeordnete
Bedeutung als gelegentlich genutztes Nahrungshabitat. Daraus ergibt sich eine geringe natur-
schutzfachliche Bedeutung (Stufe Il nach Vogel& Breuning), Bewertung als stark verarmt nach
der Skala von Kaule (Wertstufe 4). Die an die Teilflache 1 nérdlich angrenzenden Allee und
weiteren Baumbesténde entlang der Buhlerfeldstrale haben als Jagd- und Transferhabitat fur
die Zwergfledermaus eine etwas hohere Bedeutung (artenschutzrelevant, Wertstufe 5 nach
Kaule bzw. mittlere naturschutzfachliche Bedeutung (Wertstufe Ill) nach Vogel & Breunig.
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4.3 Eidechsen

Das gesamte Gewerbegebiet bietet mit kleinen Brachflachen, Gebaudemauern, Schuttplatzen
und Geblschen ein geeignetes Habitat fir die Mauereidechse (Podarcis muralis). Die Mauerei-
dechse ist eine Charakterart warmebegunstigter Lagen wie Weinbergen und bewohnt bevorzugt
Trockensteinmauern und Steinbriiche. Auch Bahnschotter und klimatisch begunstigte Brachfla-
chen werden besiedelt, wenn genug Sonn- und Versteckplatze sowie sandige Béden zur Eiab-
lage vorhanden und in einem Habitatmosaik eng vernetzt sind.

Die Mauereidechse ist im Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschutzt. In Deutschland steht
sie auf der Vorwarnliste der Roten Liste, in Baden-Wurttemberg wird sie in der Roten Liste
(2009) als stark gefahrdet eingestuft. In Baden-Wirttemberg kam es in der Vergangenheit
mehrfach zur absichtlichen Ansiedelung oder unbewussten Verschleppung von verschiedenen
mediterranen Unterarten der Mauereidechse, sodass die Populationen in der Oberrhein-Ebene
nicht mehr aus autochthonen Mauereidechsen-Bestédnden bestehen, sondern meist Hybridpo-
pulationen mit verschiedenen anderen, allochthonen Unterarten entstanden sind. Diese Hybrid-
populationen zeigen derzeit eine deutliche Ausbreitungstendenz und besiedeln auch stark vom
Menschen gepragte Habitate auf Bahnanlagen, in Gewerbegebieten und im Ubrigen besiedelten
Bereich. Daher sind diese Hybridpopulationen nicht als gefahrdet zu bewerten. Das Arten-
schutzrecht unterscheidet jedoch nicht zwischen reinen, autochthonen Populationen der Mau-
ereidechse und Hybridpopulationen, sodass alle Vorkommen dem strengen Artenschutz unter-
liegen und somit in der Eingriffsplanung entsprechend berlcksichtigt werden missen.

a) Artenbestand

Auf Teilflache 1 gelangen an vier Terminen insgesamt 24 Nachweise dieser Art (1 Nachweis am
13.05., 17 Nachweise am 21.05.2017, 5 Nachweise am 02.06., ein Nachweis am 17.06.).
Auf Teilflache 2 gelangen im Untersuchungszeitraum vier Beobachtungen von Mauereidechsen
und auf Teilflache 3 wurden sechs Nachweise erbracht (siehe Karte 2 im Anhang). Weitere
Reptilienarten wurden wahrend der Untersuchung nicht festgestellt. Tiere, die bei verschiede-
nen Begehungsterminen am fast gleichen Ort aufgefunden wurden, werden fir die Schatzung
der Gesamtpopulation als ein Individuum gewertet. Beobachtungen, die zeitgleich oder mit gro-
Ren raumlichen Abstanden erfolgten, wurden als verschiedene Individuen gewertet. Daraus
ergeben sich ,Papieraktionsraume®, die eine ungefahre Schatzung der tatsachlich beobachteten
Individuenzahl erlauben (Laufer 2014). Diese sind fur Teilflache 1: 17 Individuen, fur Teilflache
2: vier Individuen und auf Teilflache 3: drei Individuen. Laufer (2014) empfiehlt einen Korrektur-
faktor von mindestens 4 anzunehmen, um fir alle bei den Begehungen nicht festgestellten Indi-
viduen zu extrapolieren d.h. die auf den drei Teilflachen nachgewiesene Population umfasst
mindestens 24 x 4 = 96 Individuen. Es ist anzunehmen, dass alle geeigneten Habitatflachen im
Gewerbegebiet besiedelt sind und ein gewisser Austausch zwischen den Teilpopulationen auf
den drei Teilflachen besteht. Die zum Zeitpunkt der Bestandserfassung flir Mauereidechsen
geeigneten Bereiche der drei Teilflachen sind auf der Karte 3 im Anhang dargestellt. Je nach
Vegetationsentwicklung und weiteren Veranderungen auf der Flache (Ablagerungen, Rodun-
gen, Mulchen etc.) kdnnen sich die bevorzugten Habitatflachen aber auch verschieben und im
kommenden Jahr woanders liegen als in diesem Jahr

b) Bewertung

Alle drei Teilflachen des Plangebietes sind im Hinblick auf die Herpetofauna artenarm, aber
durch das Vorkommen der streng geschitzten Mauereidechse als verarmt, aber noch arten-
schutzrelevant (Wertstufe 5 der Kaule-Skala) zu bewerten. Den drei Gebieten kommt somit
jeweils eine mittlere naturschutzfachliche Bedeutung zu (Stufe Il auf der Skala von Vogel &
Breunig).
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Eine mannliche Mauereidechse sonnt sich am 21.05.17 auf einem Schnittgut-haufen auf Teilflache 1

4.4 Insekten /sonstige Tierarten

Insektenarten oder weitere Tierarten der Anh. Il und IV der FFH-RL sind bei den gegebenen
Habitatstrukturen im Plangebiet nicht zu erwarten. Es kdnnen jedoch durchaus einzelne wert-
gebende Arten aus diesen Tiergruppen vorkommen.

So wurde im Marz 2017 vom Buro L+ S Landschaft und Siedlung AG eine Voruntersuchung zu
dem ostlich an Teilflache 2 angrenzenden Flurstliick durchgefuhrt (Oligmaller & Wiener 2017).
Darin wird der Naturschutzbeauftragte Hr. Nikusch mit der Angabe zitiert, dass in der Umge-
bung des dort behandelten Plangebietes die Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda
coerulescens) nachgewiesen worden sei. Diese Heuschreckenart ist landes- und bundesweit
als gefahrdet eingestuft, sie ist jedoch nicht in der FFH-RL aufgeflihrt und unterliegt somit nicht
dem strengen Artenschutz.

Die Erfassung von Heuschrecken war nicht Gegenstand dieser Untersuchung. Eine Habitateig-
nung ist auch in Teilbereichen der Teilflachen 1 und 2 gegeben. Diese Art wirde von den fir die
Mauereidechsen geplanten funktionserhaltenden MalRnahmen profitieren. In den fir die Mauer-
eidechse geplanten Ausgleichsflachen werden gezielt offene Bodenbereiche und eine llckige
Vegetation durch PflegemaRnahmen erhalten, was ebenfalls der Odlandschrecke zu Gute ka-
me.
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5 KONFLIKTANALYSE

5.1 Grundlagen
§44 BNatSchG

Die artenschutzrechtlichen Verbots-Tatbestande des §44(1) BNatSchG umfassen die Tétung
von Individuen, die Zerstérung oder Beschadigung der Lebensstatten von besonders geschuitz-
ten Arten sowie erhebliche Stérungen von streng geschitzten Arten und europaischen Vogelar-
ten. Nach § 44 (5) gelten fur nach §15 BNatSchG zulassige Eingriffe sowie fur nach den Vor-
schriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im Sinne des §18 Abs. 2(1) BNatSchG die
im §44 BNatSchG aufgefiihrten Verbotstatbestande nur fiir nach europdischem Recht ge-
schiitzte Arten, d.h. die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten und die européi-
schen Vogelarten. Es liegt aulerdem dann kein Verbotstatbestand im Sinne des Satzes Nr. 3
vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatte im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflillt ist, oder wenn dies durch vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen erreicht werden kann. In diesem Fall sind auch mit der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbundene unvermeidliche Beeintrachtigungen von Individu-
en vom Verbot in Satz Nr. 1 ausgenommen.

Die Beurteilung der Verbots-Tatbestande und die Kompensationsvorschlage orientieren sich an
den Empfehlungen des Umweltministeriums (Runge et al 2010).

Im vorliegenden Fall sind die Verbots-Tatbestande des §44 BNatSchG fir Vogel, Fledermause
und die Mauereidechse zu prufen.

5.2 Avifauna

Im Folgenden werden die einzelnen Verbots-Tatbestdnde summarisch fur alle Vogelarten der
drei Teilflachen behandelt. Wenn fir einzelne Arten eine besondere Betroffenheit gegeben ist,
werden diese gesondert erwadhnt.

§44(1), 1: Verletzung oder Tétung von Individuen

Die Verletzung oder Totung von Individuen kann wahrend der Raumung des Baufeldes
eintreten, wenn diese innerhalb der Brutzeit stattfindet und Gelege mit Eiern oder Jungvogeln
zerstort werden. Das Eintreten des Verbots-Tatbestandes kann durch eine Bauzeitenregelung
vermieden werden. Von der gesetzlich in § 39 BNatSchG angegebenen Sperrzeit fir Rodungen
vom 01.03.-30.09. muss jedoch zugunsten eines geeigneten Zeitfensters zur Vergramung der
Mauereidechsen abgewichen werden (vgl. Kap. 5).

§44(1), 2: Erhebliche Stérung von europdischen Vogelarten u. streng geschiitzten Arten

Im unmittelbaren Umfeld der Plangebiete, sowie auf den drei Teilflachen selbst briten einige
Vogelarten, deren Brutgeschaft wahrend der Bauphase voraussichtlich durch optische und
akustische Stdérungen beeintrachtigt wird. Eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen
Populationen dieser Arten durch diese Stérungen ist jedoch wenig wahrscheinlich, da fast alle
moglicherweise betroffenen Arten regional weit verbreitet und haufig sind. Fir die meisten Arten
bleiben die Lebensraumfunktionen in direktem raumlichem Zusammenhang gewahrt.
Schwerwiegender betroffenen ist der streng geschitzte Turmfalke mit einem Nistplatz in einem
Gebaude direkt angrenzend an Teilflache 1, der Uber mindestens eine Brutsaison erheblich
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durch den Baularm gestort werden durfte. Zur Minimierung dieser Beeintrachtigung wird das
Aufhangen von Nistkasten in einem weniger gestoérten Bereich empfohlen (siehe Kap. 5).

Der Verbotstatbestand der erheblichen Stdérung tritt bei Einhaltung der in Kapitel 5 genannten
Maflinahmen voraussichtlich nicht ein.

§44(1): 3: Zerstorung oder Beschddigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Nur relativ wenige Vogelarten haben ihren Neststandort direkt auf einem der drei von der
Planung betroffenen Teilflachen. Insgesamt neun Vogelarten verlieren durch die geplanten
Gehodlzrodungen voraussichtlich ihren Nistplatz oder den Uberwiegenden Teil ihres Brutrevieres.

Auf Teiflldche 1 sind als wahrscheinliche Brutvdgel (Brutstatus B) ein Brutpaar Amseln, drei
Brutpaare der Ménchsgrasmicke, und jeweils eines der Ringeltaube und des Zilpzalps und als
mogliche Brutvogel (Brutstatus A) der Buchfink und die Klappergrasmucke betroffen.

Auf Teilflache 2 sind ebenfalls jeweils ein Brutpaar der Amsel, der Mdnchsgrasmucke, der
Ringeltaube und des Zilpzalps mit Brutstatus B betroffen. Buchfink, Stieglitz und Turkentaube
sind als mdgliche Brutvdgel mit Brutstatus A ebenfalls zu bertcksichtigen

Auf Teilflache 3 briten wahrscheinlich (Brutstatus B) Amseln, Buchfink, und drei Brutpaare der
Monchsgrasmucke, ein Paar der Turkentaube, und zwei Brutpaare der Wacholderdrossel sowie
ein Zilpzalp. Fir Ringeltaube und Stieglitz ist eine Brut nicht ausgeschlossen (Brutstatus A).

Fir die meisten dieser Arten sind Gehdlzpflanzungen, z.B. zur Einbindung der geplanten neuen
Bebauung sowie extensive Pflege von offentlichen Grinflachen geeignet, den Habitatverlust
auszugleichen. Fur 17 weitere Arten stellen die Brachflachen im Siedlungsbereich ein mehr
oder weniger regelmafig genutztes Nahrungshabitat dar.

Die Bebauung der drei Teilflachen mit einer derzeit recht bliten- und samenreichen
Ruderalvegetation koénnte bei einigen angrenzend brutenden Arten zu einer Aufgabe der
aktuellen Brutreviere oder zu verringertem Bruterfolg fihren. Dazu gehoéren vor allem der
Haussperling, Stieglitz und Grinfink. Der fir diese Arten angenommene geringere
Ausgleichsbedarf kann Uber eine giinstige Gestaltung der fir die Mauereidechse anzulegenden
Ersatzhabitate ausgeglichen werden.

Die hoheren Baume auf Teilflache 3 kdnnten ggf. auch als Ruhestatten fir Ringeltaube,
Waldohreule, Mausebussard oder Turmfalke genutzt werden. Diese Lebensraumfunktionen
bleiben jedoch in engem rdumlichem Zusammenhang durch den Gehdlzbestand der
naheliegenden Alleen und Garten gewahrt, wodurch hier kein MalRnahmenbedarf entsteht.

Der Verbots-Tatbestand der Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten tritt bei Einhaltung der in Kapitel 5 genannten Malihahmen voraussichtlich nicht
ein.

Fazit: Bei Durchfiihrung der in Kap. 5 genannten MaBnahmen treten die Verbots-
Tatbestande des §44 BNatSchG fiir die Avifauna nicht ein.
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5.3 Fledermause

Die festgestellten Uberfliige von jagenden Flederm&usen Uber den drei Teilflaichen waren ins-
gesamt recht gering. Uberwiegend wurde die haufig im Siedlungsbereich anzutreffende Zwerg-
fledermaus detektiert, Uberfliige in groRer Hohe konnten dem GroRen Abendsegler zugeordnet
und eine einzelne Rauhautfledermaus beobachtet werden. Die Teilflaichen des Plangebietes
stellen daher fur keine der drei Arten einen essentiellen Teil ihrer Nahrungshabitate dar. Wenn
die Allee in der BuhlerfeldstralRe erhalten bleibt, tritt auch kein Verlust von haufig angeflogenen
Leitstrukturen auf. Héhlenbdume oder Quartiere an Gebauden sind in direkter Nachbarschaft zu
den hier untersuchten Teilflachen moglich, wenngleich sie nicht durch konkrete Beobachtungen
von Einfligen genauer lokalisiert werden konnten. Auf den drei Teilflachen selbst bestehen sol-
che Quartierangebote jedoch nicht.

Fazit: Ein Eintreten der Verbots-Tatbestinde des §44 BNatSchG ist im Hinblick auf Fle-
dermause nicht zu erwarten und es sind keine weiteren MaBnahmen fiir diese Artengrup-
peerforderlich.

5.4 Eidechsen

Auf allen drei Teilflachen wurde die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschitzte
Mauereidechse festgestellt. Die insgesamt 34 Beobachtungen von Mauereidechsen lassen auf
eine recht groRe Population schliefen, die vermutlich nicht nur die untersuchten Teilflachen,
sondern alle Saumbereiche mit Ruderalvegetation, Mauerspalten oder Schuttlagern im Gewer-
begebiet besiedelt.

§44(1), 1: Verletzung oder Tétung von Individuen

Da Mauereidechsen das ganze Jahr in ihren Revieren leben, Winterquartiere und
Sommerlebensrdume meist nah beieinanderliegen, ist eine Tétung von Individuen wahrend
einer Baufeldraumung im Winterhalbjahr sehr wahrscheinlich. In den Sommermonaten ist die
Zerstorung von Gelegen oder Jungtieren im Boden beim Befahren und Abraumen der Flachen
anzunehmen. Daher ergibt sich fur die Baufeldrdumung nur ein sehr kurzes Zeitfenster
aulderhalb der Fortpflanzungszeit, aber innerhalb der Aktivitdtsphase der Eidechsen, in denen
adulte Individuen selbststdndig abwandern kdnnen und so die Wahrscheinlichkeit von
Verletzung und Totung von Individuen minimiert wird. Zusatzlich kann durch
Vergramungsmalnahmen sowie geeignete Leitstrukturen verhindert werden, dass die Tiere
wahrend kurzer Pausen des Baubetriebes wieder auf die Flachen zuriickwandern.

Werden die in Kapitel 5 dargestellten MaRnahmen fachgerecht umgesetzt, tritt der
Verbotstatbestand voraussichtlich nicht ein.

§44(1), 2: Erhebliche Stérung von europdischen Vogelarten u. streng geschiitzten Arten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten

Die Vergramungsmafinahmen flr die Mauereidechsen missen so gestaltet sein, dass die Tiere
von selbst den Bereich des Baufeldes verlassen. Dies lasst sich nur durch eine gewisse St6-
rung der Tiere in Form einer unglinstigen Gestaltung ihres bisherigen Habitates erreichen. Die-
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se Stérungen sind jedoch vorlibergehend und auf einen kurzen Zeitraum beschrankt, sodass
sie nicht als erheblich zu bewerten sind.

Bei auf die Okologie der Mauereidechse abgestimmter Auswahl des Bauzeitenfensters sowie
fachgerechter Durchfihrung geeigneter VergramungsmafRnahmen auflerhalb der Fortpflan-
zungszeit tritt der Verbotstatbestand nach §44(1),2 voraussichtlich nicht ein.

§44(1): 3: Zerstorung oder Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Bei der Baufeldraumung werden Bdden verdichtet, Verstecke zerstért und der Oberboden grol3-
flachig abgetragen. Dabei werden Ruhestatten (Verstecke und Winterquartiere) zerstort, sowie
Fortpflanzungsstatten (grabbares Substrat, sandige Boden) dauerhaft entfernt. Diese Strukturen
mussen daher durch geeignete funktionserhaltende MalRnahmen (CEF-Mal3inahmen) ersetzt
werden, sodass den Mauereidechsen zukinftig in engem raumlichem Zusammenhang (Richt-
wert fiir den Aktionsradius ca. 500 m; s. Laufer 2014) wieder geeignete Verstecke, Uberwinte-
rungsquartiere und Fortpflanzungsstéatten zur Verfigung gestellt werden.

Fazit: Bei Durchfiihrung der in Kap. 5 genannten MaBnahmen kénnen die Verbots-
Tatbestande des §44 BNatSchG fiir die Mauereidechse vermieden- bzw. minimiert werden
und durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen verlorengehende Habitate ersetzt wer-
den.
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6 MARNAHMENVORSCHLAGE

Zur Vermeidung von Verbots-Tatbestanden des §44 BNatSchG werden folgende funktionser-
haltenden MaRnahmen, sowie Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen empfohlen.

Tabelle 3. MaBnahmenvorschlage zur Vermeidung von Verbots-Tatbestinden

des §44 NatSchG

Artengruppe MaRnahme

Brutvégel Erforderliche Rodungen nur im Zeitraum vom 15.08.-28.02. durchfiihren.
Brutvogel der Teil- Erhalt von Geblischen und Gehdélzen wenn moglich, v.a. auf den Teilfla-
gebiete 1-3 chen 1 und 3.

(vgl. Kap. 4.2)

Einbindung der geplanten Bebauung durch Feldgehdlz- und Heckenpflan-
zungen aus standortgerechten, heimischen Arten. Strukturreiche Gestal-
tung von Grunflachen, sofern vorhanden: Ansaat mit krduter- und wildblu-
menreichem Saatgut, extensive Pflege &ffentlicher Grinflachen durch
Staffelmahd und Stehenlassen von Sdumen entlang von Hecken und
Gehodlzen sowie den Verzicht auf Pestizide/Herbizide.

Anlage von mindestens 3000 gm grofRen, dichtwiichsigen Feldgehdlzen mit
breitem und dichten Strauchmantel sowie breitem krautigem Saum im Um-
kreis von ca. 3 km, als Ersatzhabitat fiir die gehdlzbritenden Arten (Zilp-
zalp, Moénchsgrasmiicke, Amsel, Buchfink). Unter Umstanden kénnen be-
reits angelegte Gehdlzpflanzungen auf dieses Baugebiet angerechnet wer-
den, sofern nicht bereits eine Anrechnung fir den Artenschutz §44 erfolgt
ist.

Die zu entwickelnden oder anzurechnenden Gehdlzbestande sollten pro
Teilflache ca. 0,3 Hektar umfassen und kénnen sowohl innerhalb des Plan-
gebietes als auch in 3 km Umkreis liegen. Ein Teil der erforderlichen
Geholzbestande kann auch in den Ersatzhabitaten fiir die Mauereidechse
entwickelt werden, auf denen maximal 20% der Flache aus Geholzen be-
stehen darf.

Klappergrasmlicke

Die Klappergrasmucke verliert ihr Brutrevier auf Teilflache 1 voraussichtlich
dauerhaft:

Fur die Klappergrasmucke ist mindestens eines der im vorigem Absatz be-
schriebenen Feldgehdlze anzulegen bzw. auf den Ausgleichsbedarf fir die
Teilflache 1 anzurechnen.

Turmfalke

Der nahe der Teilflache 1 britende Turmfalke wird erheblich wahrend der
Bauphase gestort. Zur Schadens-Minimierung sind Turmfalken-Nistkasten
an mindestens 3 hohen Gebauden im Umkreis von ca. 300 m anzubringen,
um dem neben Teilflache 1 britenden Paar geeignete Ausweich-Nistplatze
wahrend der Bauphase zur Verfligung zu stellen.

Nahrungsgéste, v.a.
Haussperling, Stieg-
litz, Griinfink

Die Nahrungshabitat-Funktion des Plangebietes fur Brutvogel angrenzen-
der Flachen kann Uber die Entwicklung der Ersatzhabitate fir die Mauerei-
dechse mit ausgeglichen werden.
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Art MaRnahme

Mauereidechse Details zur Durchfiihrung von Vergrdmung und funktionserhaltenden Mal3nahmen
kénnen der ,Praxisorientiert Umsetzung des strengen Artenschutzes am Beispiel
von Zaun- und Mauereidechse* von Hubert Laufer (2014) entnommen werden.

Anlage von Fir die Mauereidechsen sind vor Beginn der Vergramungen und vor

Ersatzhabitaten Beginn der Bauarbeiten auf moglichst nah an die Plangebiete angren-

(CEF-MalRnahme)

zenden Flachen geeignete Ersatzhabitate anzulegen. Folgende Habi-
tatstrukturen sind in thermisch guinstiger Lage (ohne Beschattung durch
Gebaude 0.3.) anzulegen:
- Halbseitig im Erdreich eingelassene Gabionen (5-10%)
- Grabbares Substrat mit schitterer Ruderalvegetation (50-60%)
- Staudensdume (5-10%) und kleine Gebusche (15-20%) mit viel
Totholz/Reisig im Unterwuchs
- Sandlinsen und Steinriegel (5-10%) dazu Steine mit mind. 10 — 30
cm Kdrnung verwenden
Der Flachenbedarf fir diese Mallnahmen ermittelt sich aus der gefunde-
nen Anzahl Individuen pro Teilflache nach Laufer (2014) S. 118 ff. Daraus
ergibt sich der folgende Flachenbedarf:

Teilfliche 1: 17 Individuen nachgewiesen (17x4x80m?) = 5440 m?
Teilfliche 2: 4 Individuen nachgewiesen (4x4x80m?) = 1280 m?
Teilflache 3: 3 Individuen nachgewiesen (3x4x80m?) = 960 m?

Es kénnen entweder drei separate CEF-Flachen angelegt werden, oder
auch der gesamte Flachenbedarf auf einer gréfieren gemeinsamen Aus-
gleichsflache zusammengefasst werden. Die Lage dieser Flache (Gesamt-
ausgleichsflache ca. 7700 m? ist so zu wéhlen, dass sie von allen Teilfla-
chen aus fur die Eidechsen gut erreichbar ist; d.h. der Abstand zwischen
Eingriffsraum und CEF-Flache jeweils innerhalb des Aktionsradius der Art
(Richtwert nach Laufer = 500 m) liegt. Je nach Lage der CEF-Flachen und
Gestaltung der im Plangebiet angelegten Griinflachen kann unter Umstan-
den ein Teil der Grinflache auf den erforderlichen Ausgleichsbedarf ange-
rechnet werden.

Die CEF-Flachen sollten durch einen Zaun vor einer Ubernutzung durch
Spazierganger/spielende Kinder, das Abladen von Unrat und Sperrmiill
sowie gegen streunende Katzen gesichert werden.

Vermeidungsmal-
nahmen

Zur Vermeidung des Verletzens oder Toétens von streng geschutzten Indivi
duen ist eine Bauzeitenregelung zu treffen, die in die Aktivitdtsphase der
Eidechsen fallt, und gleichzeitig aulRerhalb ihrer Fortpflanzungszeit liegt.
Neben dem Spatsommer gilt diese Voraussetzung auch fir ein kurzes Zeit
fenster im Frihjahr. Dieser Zeitraum kann jedoch nur genutzt werden,
wenn bereits im Winter die Geholze und Geblsche entfernt wurden, und
somit keine Brutvogel mehr im direkten Eingriffsraum zu erwarten sind, fr
die dieser Zeitraum innerhalb ihrer Brutzeit liegt.

Eingriffe in die Eidechsenhabitate sind mdglich von Mitte August — Anf.
Oktober / Mitte Marz - Mitte April.
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Tagesverstecke (Sperrmdill, Schnittguthaufen etc.) kénnen ab Ende Au-
gust bis Anfang Oktober abgeraumt werden (sobald die Brutzeit der Vogel
abgeschlossen ist), um eine Nutzung dieser Strukturen als Winterquartiere
zu vermeiden.

Erforderliche Rodungen kénnen anschlieend auf den Flachen im Winter-
halbjahr durchgefiihrt werden. Dabei ist zu beachten Gerate nur auf bereits
bestehenden Fahrwegen zu benutzen und die Ubrigen Flachen manuell zu
Roden, um keine Eidechsen in ihren Winterquartieren durch Bodenverdich-
tung zu verletzen oder zu téten.

Auch die Einrichtung eines Reptilien-Schutzzauns bzw. einer Leiteinrich-
tung hin zu den neu angelegten Ersatzhabitaten ist als Vermeidungsmal}-
nahme zu betrachten und das Toétungsrisiko fur die Tiere auf diesem Weg-
abschnitt so gering wie mdglich zu halten (kein Befahren, gentigend Ver-
steckplatze unterwegs etc.

Far alle Teilschritte empfiehlt sich eine 6kologische Baubegleitung, die
Planung und Umsetzung der Arbeiten fachlich betreut.

Vergrémung

Eine Vergramung von den drei Teilflachen kann im Winterhalbjahr durch
die Rodung von Gehdlzen und das Abraumen von Reisighaufen etc. vorbe-
reitet werden.

Die tatsachliche Baufeldraumung kann nur auf3erhalb der Reproduktions-
zeiten der Eidechsen etwa ab Mitte Marz- Mitte April oder ab August erfol-
gen. Es sollte langsam und schrittweise aus einer Richtung abgeraumt
werden, und ein Ausweg fur die Tiere tUber deckungsreiche Saumstrukturen
hin zu der vorbereiteten CEF-Flache muss stets gewahrleistet sein. Die
bereits gerdumten Flachen kénnen durch das (ermeute) Auslegen von Foli-
en und ein Schlie®en der Reptilien-Leitzaune vor einer Wiederbesiedelung
abgeschirmt werden.

Zusammenfassung
zeitlicher Ablauf
Vergrémung und
CEF-MalRnahmen
Mauereidechse

1) Anlage der CEF-Flachen in fir die Eidechsen erreichbarer Distanz zum
Eingriffsraum, incl. Schutzzaun.

2) Uberpriifung der 6kologischen Funktionalitit und Habitateignung der
Ersatzhabitate.

3) September: Raumung aller oberirdischen Versteckplatze

4) Winter: Manuelle Rodung der Gehdlze, Mahd Ubriger Strukturen, Leit-
einrichtung fur Reptilien aus dem Eingriffsraum zur CEF-Flache einrich-
ten.

5) Mitte Marz: Schrittweises Abdecken des Eingriffsraumes (Freihaltung
der Abwanderungsstrecke in Richtung CEF-Flache beachten) mit
Folien fir mind. 3 Wochen

6) Kontrolle auf Eidechsen nach Folienentfernung, bei erfolgreicher
Vergramung: Raumung des Baufeldes moglich.

7) Vertraglich geregelte Pflege (Uber mind. 25 Jahre) und Erfolgskontrolle
der Ma3nahmen auf den CEF-Flachen.
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ANHANG

Die griin hinterlegten Flachen zeigen jeweils die Abgrenzungen der drei Teilflichen.

Karte 1: wertgebende Vogelarten auf oder direkt angrenzend an Teilflache 1

Klappergrasmiicke,
vermutetes Revierzentrum

. Turmfalke, Neststandort

OG-N Biiro fiir Okologische Gutachten und Naturschutz - September 2017
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Karte 2: Fundorte von Mauereidechsen. Die Gelben Punkte zeigen die Nachweisorte, im Bereich eines Punktes wurden z.T. mehrere Individuen zeitgleich vorgefunden,
ihre Darstellung erfolgt jedoch nur als Einzelpunkt. Nachweise an verschiedenen Terminen aber innerhalb eines 10 m Puffers wurden als 1 Individuum gewertet. Synchrone
Sichtungen von mehreren Individuen gelten dagegen als sichere Zahlergebnisse.

OG-N Biiro fiir Okologische Gutachten und Naturschutz - September 2017
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Karte 3: Abgrenzung der fiir Mauereidechsen besonders gut geeigneten Habitatflachen

Legende

Habitate Mauereidechse

\ Habitat - Schuttplatz

[ Habitat - Weg mit schuetterem Grasbewuchs

[ Habitat - Weg mit schuetterem Grasbewuchs an den Raendern. Dazu Schuttablagerungen
[ Habitat - Weg, Schuttplaetze und teilweise schuetterer Bewuchs mit Gras.

T Habitat - Weg, Schuttplaetze, steiniger Boden mit teils schuetterem Bewuchs mit Gras

OG-N Biiro fiir Okologische Gutachten und Naturschutz - September 2017
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Karte 4: Grobe Darstellung der Raumnutzung durch Fledermausarten im Umkreis der drei Teilflachen. Nicht dargestellt sind einzelne Rufe von Zwergfledermausen, die
sporadisch Uber den Teilflachen 1 + 2 detektiert wurden, sowie die Uberflige des GroRen Abendseglers, der gelegentlich im gesamten Gebiet mit dem Fledermaus-Scanner
erfasst wurde, dessen Flugbahnen in groRerer Hohe (iber dem Plangebiet jedoch raumlich nicht genauer eingrenzbar waren.

- Legende

o Fledermaus_Raumnutzung

& Rauhhautfledermaus, Einzeltier jagt an Laterne

| [ | Zwergfledermaus, hohe Flugdichten

[ | Zwergfledermaus, zwei Individuen, umschwérmen Birken
| UG kaserne og

OG-N Biiro fiir Okologische Gutachten und Naturschutz - September 2017
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Tabelle 4: Bewertungs-Skala nach Kaule (1991)

Wertstufe |verbale Bewertung der Lebensraumflache | Konfliktstarke*
9 bundes- bis europaweite Bedeutung extrem hoch
8 uberregionale bis landesweite Bedeutung sehr hoch
8a Landesweite Bedeutung
8b Uberregionale Bedeutung
7 regionale Bedeutung hoch
6 lokale Bedeutung, artenschutzrelevant mittel
5 verarmt, noch artenschutzrelevant gering
4 stark verarmt sehr gering
3 belastend oder extrem verarmt nicht relevant
2 stark belastet nicht relevant
1 sehr stark belastet nicht relevant

* Konfliktstarke: Schwere verbleibender Konflikte bei signifikanter Beeintrachtigung der Lebensraumflache, vor

Ausgleich. Sehr geringe Konflikte werden als nicht relevant eingestuft.

Tabelle 5: fiinfstufige Skala nach Vogel und Breunig (2005)

benannt wird ferner die zur oben beschriebenen Skala verwendete Relation

Stufe Bedeutung Relation zu Reck &
Kaule

| sehr geringe naturschutzfachliche Bedeutung 1-3

I geringe naturschutzfachliche Bedeutung 4

1] mittlere naturschutzfachliche Bedeutung 5

v hohe naturschutzfachliche Bedeutung 6

Vv sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung 7-9
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