Anlage 1 zur Drucksache Nr. 059/10

Fragen der Fraktionen im Rahmen der Ausschusssitzung am 18.11.2009 zum
Mountainbikezentrum in Rammersweier und zum Sportplatz fir den FV Ram-
mersweier

Stand: 12.04.2010
|. CDU-Fraktion

Frage 1:
Ist es richtig, dass die Flache des Hartplatzes nach Kunstrasenfertigstellung deutlich
kleiner wird? (diese Aussage war in der Zeitung zu finden, in der Vorlage kein Wort)

Das ist richtig, fur regulare Rundenspiele ist eine MindestgrofRe von 47 x 94 m
erforderlich, geplant ist eine Grof3e von 50 x 94 m, der Rest der Flache soll in
Naturrasen eingesat werden.

Kann tatsachlich der vorhandene Untergrund verwendet werden, wenn bekannt ist,
dass bei starkem Regen der Ablauf des Wassers nicht funktioniert?

Nach den Aussagen der Fachleute kann der Untergrund verwendet werden,
eine weitere Uberprifung wird vorgenommen. Der Untergrund wurde durch die
TBO an mehreren Stellen auf seine Eignung untersucht, der Untergrund ist
DIN-konform und kann verwendet werden. Die Drainage ist derzeit intakt — hier
muss ggf. im Zuge der Baumalinahme nachgearbeitet oder erganzt werden.

Frage 2: bereits beantwortet

Frage 3:
Was ist gemeint mit den Begriffen Trainingspark, Trainingszentrum?
Was gehort dazu, Gebaude, Parken, Areal?

Zum Trainingszentrum gehoren die Trainingsflachen aul3erhalb des Waldes
sowie im Wald (schraffierte Flachen) sowie — sollte es gebaut werden — das
Sportheim. Ob eine Erweiterung der Parkierungsanlage erforderlich ist, ist im
derzeitigen Stadium der Planung offen.

Konkret geplant ist derzeit nur der Trainingspark. Das Sportheim und auch die
Erweiterung der Parkierungsanlage sind mittelfristige Ziele, die dann auch ge-
sondert beantragt, genehmigt und realisiert werden.

Frage 4:
Wo soll das Gebéaude hin?

Bisher ist das Gebaude im Anschluss an die Freiflache geplant, zumal es auch
Bezlige zwischen Ubungsgelédnde und Geb&ude geben wird.



Wie grof3, wie breit wie hoch?

Noch liegt keine GroRenvorstellung vor. Im Moment kann man von einem ubli-
chen Sportheim ausgehen.

Was ist im Gebaude, welches Nutzungskonzept steht dahinter?

Neben Umkleidemoglichkeiten sind auch ein Trainingsraum sowie ein Schu-
lungsraum vorstellbar.

Frage 5: bereits beantwortet

Frage 6:
Die kartographischen Anlagen zeigen die verschiedenen Bereiche (Bebauungs-
plan/Au3enbereich) nicht, ware eine solche Darstellung moglich?

In der Anlage 4 ist der Geltungsbereich des Bebauungsplanes schwarz umran-
det. Alle Nutzungen, die aul3erhalb dieses Feldes liegen, erfordern Genehmi-
gungen im Aul3enbereich. Dies ist bei den vorgesehenen Nutzungen moéglich.
Ein mogliches Sportheim befande sich innerhalb des Bebauungsplanes.

Frage 7:
Ist zu einem spateren Zeitpunkt an eine Ausweitung gedacht, zumal die Mountainbi-
kestrecke ja auch im noérdlichen Bereich des Donaubé&chles war?

Das Trainingszentrum ist mit der schraffierten Flache (Anlage 2) abschliel3end
dargestellt, darum auch die Optionsflache urspringlich im nord-0stlichen Be-
reich. Die weiteren Beratungen mit dem Landratsamt (Naturschutzbehérde und
Forstbehorde) haben aber ergeben, dass die Optionsflache aus Sicht aller Be-
teiligten gunstiger im Osten liegen sollte. Dies ist in den angefluigten Planen
dargestellt.

Frage 8:

Gehe ich richtig in der Annahme, dass damit dieser Bereich nur noch Vereinsmitglie-
dern zur Verfiigung steht, bzw. eine Nutzungsberechtigung in Form einer Eintrittskar-
te erworben werden muss?

Eine Anmeldung zum Befahren des Trainingsparks wird erforderlich werden,
auch aus versicherungsrechtlichen Grinden. Nach Anmeldung kénnen auch
Nichtvereinsmitglieder den Parcours nutzen. Eine Nutzungsgebuhr ist bisher
nicht vorgesehen. Fir die langfristige Entwicklung kann aber derzeit keine
Aussage gemacht werden.

Frage 9:
Die Stadt hat bisher den Neubau von Vereinsheimen (siehe DJK) oder die Renovati-
on anteilsmafig unterstutzt. Ist nach Grindung eines Vereins eine andere Situation



entstanden, aus der die Betreiber einen Anspruch auf Unterstiitzung ableiten kon-
nen?

In der Vorlage ist darauf hingewiesen, dass eine investive Forderung nur zu-
gunsten eines gemeinnutzigen Vereins erfolgt und dass diese in jedem Fall bis
einschlieRlich 2014 aus finanziellen Griinden nicht stattfinden wird. Uber eine
Vereinsférderung zu einem spateren Zeitpunkt hat der Gemeinderat zu ent-
scheiden.

Frage 10:

Ware es denkbar, dieses Vereinsheim im Bereich des Vereinsheims des FV Ram-
mersweier zu bauen, bspw. im hinteren Bereich des dortigen Parkplatzes, wo die
Garagen stehen?

Dies erscheint nicht sinnvoll, da alle Vereinsheime in einen unmittelbaren Zu-
sammenhang zur Sportflache errichtet werden. Dartber hinaus wirde eine
neue Uberschneidungsflache zwischen dem FV Rammersweier und den Moun-
tainbikern geschaffen, deren Interessensspharen eigentlich entflechtet werden
sollen. Das gilt insbesondere auch fur den An- und Abfahrtsverkehr.

Frage 11:

Ware es denkbar, dass FV und Mountainbiker gemeinsam einen Neubau oder Erwei-
terungsbau an Stelle des bisherigen Vereinsheims erstellen, der beiden Vereinen
dient, mit den positiven Nebeneffekten, was Energie- und Landschaftsverbrauch an-
geht?

Der FV bendotigt keinen Neubau, er hat sein Vereinsheim vor einigen Jahren
saniert. Eine Einigung uber eine solche L6sung erscheint schwer vorstellbar.

[l. SPD-Fraktion

Frage 12:

Ist es vertretbar das besonders schitzenswerte Biotop fir die vorgesehenen Zwecke
zu beanspruchen? Besteht die Moglichkeit, diese Flache aus der Planung komplett
heraus zunehmen?

Rein rechtlich ist aufgrund des &lteren Bebauungsplans eine Uberplanung
auch der Biotopflache mdglich. Die Planung der Mountainbiker sieht vor, die
Flache auszusparen. Aus Sicht der Verwaltung ist dies zu begrif3en. Zu opti-
mieren ist der Schutz des Biotops durch den Verzicht auf die Nutzung des
ndrdlich des Donaubéachles liegenden Areals.

Die Biotopflache wurde zwischenzeitlich im Gesprach mit dem LRA herausge-
nommen. Die neue Optionsflache liegt dstlich des Bereichs ,A”. Eine tatsachli-
che Inanspruchnahme der Optionsflache ist erst nach nochmaliger Gremienbe-
teiligung moglich.



Frage 13:

Welche Grinde sieht die Verwaltung fir eine Zusage des stadtischen Zuschusses an
den FV Rammersweier im Hinblick auf die momentane Finanzkrise fur das Jahr
20147

Der FV Rammersweier hatte urspringlich schon auf eine frihere Zusage ge-
hofft. Die Stadt hat deutlich gemacht, dass dies aufgrund der Finanzkrise nicht
moglich ist. Mit dem Jahr 2014 konnten die Mindesterwartungen des FV Ram-
mersweier gerade erfullt werden. Die Verwaltung halt eine solche Bindung fur
2014 auch fur vertretbar. Es geht um 140 bis 150.000 €.

Frage 14:
Zum Thema Verkehrssicherheit im Wald mochte die SPD vom Verein wissen, wie
weit hier die Planungen sind.

Grundsatzlich ist der Trainingspark innerhalb eines abgetrennten Bereiches
(Donaubéchle, angrenzende Wege) geplant. Somit sind Berihrungspunkte mit
anderen Waldnutzern auf ein Minimum beschrankt. Des Weiteren ist ein we-
sentlicher Ausbildungsinhalt die gegenseitige Rucksichtsnahme von Waldnut-
zern.

Frage 15:
Beziglich des Pachtvertrages mdchte die SPD wissen, ob auch ein mdglicher Rick-
bau des Gelandes bei der Auflésung des Pachtvertrages vorgesehen sei.

Der Pachtvertrag wird eine Klausel enthalten, die die Rickgabe des Pachtge-
genstandes regelt. Ziel wird sein, den urspriinglichen Zustand mit vertretbarem
Aufwand wiederherzustellen. Kinstliche Einbauten (Rampe, Steilwand etc.)
sind grundsatzlich zurickzubauen. Bei Gelandemodellierungen (z.B. Einbau
von Bergsand) ohne klnstliche Hilfsmittel ist dies nicht zwingend erforderlich.
Ein Teil des Rickbaus erledigt die Natur selbst, wenn das Geldnde nicht mehr
genutzt wird.

Ziel einer Regelung innerhalb des Pachtvertrages wird aber sein, die zum Zeit-
punkt der Ubergabe bestehenden Verhaltnisse nach Riickgabe durch den
Pachter im Wesentlichen wieder herzustellen. Allerdings kann dies nicht im vor
hinein im Detail gel6st werden, sondern wird durch eine generelle Regelung,
die durch ein Ubergabeprotokoll erganzt wird, gesichert.

[1l. Fraktion Bindnis 90/Die Griinen

Frage 16:
Wie viele Ful3génger jeder Art sind in diesem Bereich im Jahresdurchschnitt, aber
auch zu besonderen Hochzeiten unterwegs?



Es gibt keine Erhebungen wie viele Personen, wann und wo sich im Wald auf-
halten.

Ein grolR3er Teil der Spazierganger und Nordic Walker nutzen das Wegenetz,
das aul3en um das Pachtgelande herum fuhrt. Dieses Wegenetz steht weiterhin
allen Beteiligten zur Verfliigung, dort gelten die allgemeinen Regeln.

Fur das eigentliche Pachtgelande wird es besondere Hinweise geben, die auf
die Mountainbiker aufmerksam machen.

Wichtig ist, dass der vorhandene Wolfspfad nicht Gberplant wird, sondern fir
alle Waldbesucher frei zugéanglich bleibt. Dies wird nun noch dadurch gesi-

chert, dass die Optionsflache verlagert wird. So dies beachtet wird, stellt der
Uberplante Waldteil keine besondere Behinderung fir die Waldbesucher dar.

Frage 17
Wie viel zu erwartende Zahl Nutzer/Innen dieses Zentrums sind zu erwarten?

Diese Zahl ist nicht zuverlassig zu prognostizieren. Der Verein geht aber tber
das Jahr verteilt von mehreren hundert Nutzern, die das Gebiet jeweils mehr-
fach befahren aus.

Frage 18
Die Fraktion der Griinen erwartet eine weitere Stellungnahme der Naturschutzbehdr-
de

Die Haltung der Naturschutzbehdrde als auch der Forstbehdrde wurde in einem
Grundsatzgesprach am 10.03.2010 im Landratsamt unter Leitung des Herrn De-
zernenten Dreher (Landlicher Raum) nochmals eingehend erdrtert. Dabei wur-
de durch den Naturschutz und Forst zunachst darauf hingewiesen, dass die
bisher geplante norddstlich gelegene Optionsflache als weniger glinstig anzu-
sehen ist, da der Trainingspark dann beiderseits des Donaubachles liegen
wirde. Im Bereich des Bachs waren dann Konflikte mit anderen Erholungsnut-
zern moglich, auch befinden sich dort schitzenswerte Biotopstrukturen. Eine
Ostlich gelegene Optionsflache wére aus Forst- und Naturschutzsicht ginsti-
ger. Aus Sicht des Mountainbikesports ist eine ¢stlich gelegene Optionsflache
genauso geeignet wie eine norddstlich gelegene Optionsflache. Der Verein
Powersports e.V. hat daher zugesagt, seine Planung entsprechend umzustel-
len.

Unter Berucksichtigung dieser Verschiebung kann dem Vorhaben durch die
Naturschutz- und Forstbehdrden grundséatzlich zugestimmt werden. Die erfor-
derlichen forstrechtlichen Genehmigungen kdnnen erteilt werden. Ebenso ist
far die Naturschutzbehorde eine Genehmigungsfahigkeit nach der Land-
schaftsschutzgebietsverordnung gegeben, da innerhalb des Schutzgebiets
keine gravierender Eingriff und keine Veranderung von Strukturen geplant
sind. Auch tritt keine irreversible Veranderung ein, ein Rickbau der Wegefih-
rungen im Wald wéare einfach mdglich.



Die Naturschutzbehorde legt Wert darauf, dass sie bei den weiteren Planungen
mit einbezogen wird und die Planungen mit ihr auch im Detail abgestimmt wer-
den, dies wurde durch die Stadt und den Verein Powersports Offenburg e.V.
zugesagt. Wenn zu einem spateren Zeitpunkt eine konkretisierte Planung vor-
liegt, wird die Naturschutzbehorde prifen, in welchem Umfang Eingriffe in Na-
tur und Landschaft entstehen und ob hierfiir AusgleichsmalRnahmen erforder-
lich sind, die dann durch den Verein zu realisieren sind. Der Verein Power-
sports Offenburg e.V. beabsichtigt, bei der weiteren Planung auch einen Land-
schaftsarchitekten hinzuzuziehen, der dann auch ggf. erforderliche Aus-
gleichsmallnahmen ausarbeiten wird.

Grundsaétzlich kann die MaRnahme damit auch in Ubereinstimmung mit dem
Naturschutz durchgefiihrt werden. Im Grundsatzgesprach am 10.03.2010 be-
standen keine Zweifel, dass eine Einigung zwischen den Beteiligten erzielt
wird. Die abschlie3enden Aussagen kdnnen allerdings erst gemacht, wenn alle
Plane vorliegen.

Einvernehmen wurde auch erzielt, dass kein neuer Bebauungsplan aufgestellt
werden muss. Der bestehende Bebauungsplan und entsprechende Einzelge-
nehmigungen reichen zur rechtssicheren Behandlung des Vorhabens aus. Er-
ganzend kénnen die Stadt und die Technischen Betriebe Offenburg den abzu-
schlieBenden Pachtvertrag zur Fixierung von gewiinschten Einzelabsprachen
nutzen.

Frage 19:

Ist es richtig, dass im Ortschaftsrat Rammersweier der Jagdpé&chter mit Nachdruck
auf die bereits durch die Mountainbikeevents entstandenen Schaden hingewiesen
hat? In fast schon direktem Zusammenhang damit stehen heute Verbissschaden im
Wald und in den Reben, fir die der Jagdpéachter aufzukommen habe. Warum ist da-
von in der Vorlage nicht die Rede?

Der Jagdpéachter hat im Ortschaftsrat Rammersweier durchaus auf mégliche
Nutzungskonflikte zwischen Mountainbikern und Jagern hingewiesen, hat sich
aber im Ortschaftsrat im Ergebnis positiv zum Trainingspark gestellt. Sein Ziel
sei eine faire Kooperation zwischen Jagern und Mountainbikern. Er sieht in der
Konzentration der Aktivitaten sogar auch Vorteile. Auf Verbissschaden wurde
hingewiesen, diese wurden aber nicht in einen Zusammenhang mit den Moun-
tainbikern gestellt, vielmehr wurde vom Jagdpdachter darum gebeten, den Trai-
ningspark nicht aus der Jagdflache zu nehmen, um dort keinen jagdfreien
Raum entstehen zu lassen, der dann vermehrte Verbissschaden nach sich zie-
hen kénnte.

Frage 20:

Kern eines Mountainbikezentrums sei das tollkiihne Befahren halsbrecherischer Bau-
lichkeiten. Dies liel3e sich auch in einer Halle oder auf einer stillgelegten Deponie
betreiben, eine freie Natur benotige man dazu nicht. Wurde so eine Uberlegung be-
reits erwogen oder benétige man doch die angrenzende freie Natur, weil der Betrieb
des Zentrums sich gar nicht auf dieses Zentrum eingrenzen lasst?



Der Mountainbikesport in der Ortenau ist attraktiv aufgrund der Topographie
der Vorbergzone. Es geht um , Mountain®-bike. Ein Hallen- oder Deponiebiking
kann dies niemals ersetzen, so wie das Skifahren in Neuss in der Skihalle keine
Konkurrenz zum Skisport im Schwarzwald ist. Diese Variante wurde nicht er-
wogen.

Frage 21.:

Wie viel Hektar wird eigentlich dieses Powersportsareal genau einnehmen? Welche
Flachen in welcher Grdl3e sind jetzt schon dartiber hinaus im angrenzenden Wald
von der Firma Scheiderbauer in Beschlag genommen?

Neben der Nutzung der Weltcupstrecke (Renn- und Trainingszeiten) und der im
Plan vorgesehenen Flache ist keine weitere Inanspruchnahme geplant. Vgl. im
Einzelnen Anlage 3.

Frage 22:

Welche Mountainbiketrassen werden in den an die Powersportsarena angrenzenden
Gebieten kinftig angelegt und wie wollen Sie den Ful3ganger- und Radbetrieb dort
auseinanderhalten?

Der Trainingspark ist innerhalb eines abgetrennten Bereiches (sudlich des Do-
naubéachle, angrenzende Wege) geplant. Somit sind die Konflikte mit anderen
Waldnutzern auf ein Minimum beschrankt. Die Weltcupstrecke wurde bereits
am 12. Dezember 2009 gesperrt.

Frage 23:

Fur das Waldgebiet soll die Firma Scheiderbauer pro Hektar 900 Euro Pacht bezah-
len. Was aber ist mit dem jetzigen Kleinspielfeld, bekommt die Firma Scheiderbauer
das umsonst?

Pachter der Anlage wird der gemeinnutzige Verein Powersports Offenburg e.V.
Die von Vereinen zu zahlende Pacht wird in Offenburg durchgangig von der
Stadt im Rahmen der Sportférderung tbernommen. Selbstverstandlich wird die
Stadt darauf achten, dass nicht indirekt eine private Firma durch die Vereins-
forderung begunstigt wird. Derzeit spricht aber alles dafiir, dass das Zusam-
menwirken der Scheiderbauer GmbH und des Vereins fur beide Seiten von Vor-
teil ist.

Frage 24
Wo soll genau das geplante Vereinsheim hinkommen, in welcher Grof3e?

Vgl. Antwort zu den Fragen 4 und 10

Frage 25:

Zur Herrichtung dieses Kleinspielfeldes war die Firma Scheiderbauer seit mehreren
Jahren vertraglich verpflichtet. Es hatte sie 25 T€ pro Jahr gekostet, insgesamt 100
T€. Die Firma Scheiderbauer sei ihren vertraglichen Pflichten nicht nachgekommen —



warum? Musse man ruckblickend zur Kenntnis nehmen, dass ein Vertragspartner der
Stadt seinen vertraglichen Pflichten durch Aussitzen entkomme, ein ehrenamtlich
tatiger Verein in seinem Engagement massiv eingeschrankt werde und die Stadt dies
ohne jede Ruge dulde? Durfe dieses Schule machen?

Den Unterstellungen dieser Frage ist die Verwaltung bereits mehrfach entge-
gengetreten. Es war eine Renovierung und nicht eine jahrliche vereinbart wor-
den. Die Renovierung des Feldes wurde im Einvernehmen aller Beteiligten auf-
geschoben, weil bei der nachsten Veranstaltung die Vernichtung der Renovie-
rungsarbeiten gedroht héatte. Die Fa. Scheiderbauer hat die vereinbarten und
zugesagten 50 % zu einer Renovierung erbracht, das Geld fliel3t als Startkapital
an den FV Rammersweier, wenn die Absprachen allseits gebilligt sind.

Frage 26:

Die Firma Scheiderbauer wolle einen Verein grinden und aus der Vorlage gehe nicht
hervor, wer welche Funktionen tbernehme, wer die Anlage betreibe und wer die Nut-
zungsgebuhren kassiere. Scheiderbauer trete als privater Unternehmer auf und wolle
mit dem Mountainbikezentrum Geld verdienen. Gleichzeitig solle jedoch ein Verein
gegrundet werden, der gemeinsam mit dieser Firma die zukinftigen Aktivitaten tra-
gen soll. Kdnnen dann tberhaupt die Finanzen getrennt werden, an wen gehen kinf-
tig staatliche oder kommunale Sportsubventionen?

Der Verein ist von Privatpersonen gegrindet und nicht von der Fa. Scheider-
bauer. Selbstverstandlich mussen die finanziellen Engagements zwischen ei-
ner Firma und einem Verein getrennt werden, dies ist schon aus Grinden des
Gemeinnutzigkeitsrechts zwingend. Bei Beachtung der jeweiligen Aufgaben
und Funktionen ist das Zusammenwirken von gemeinnitzigen und gewerbli-
chen Aktivitaten im Sport etwas vollig Normales. Jeder Ful3ballverein, der in
einer etwas hdheren Liga spielt, betreibt neben seinen gemeinnttzigen Aufga-
ben Aktivitaten, die dem regularen Steuerrecht unterliegen.

Frage 27:
Bekommt der Verein Subventionen fiir den Bau seinem Heimes, das anschlief3end
auch fur Scheiderbauers Mountainbikeevents genutzt werde?

Vgl. Antwort zu Frage 9

Frage 28:

Wer kommt flr Folgeschaden in der Landschaft auf? Die in der Vorlage genannte
Versicherung beziehe sich auf Personenschaden, nicht aber darauf, wer den Wald

wieder herrichte?

Vgl. Antwort zu Frage 15



